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Este ensayo explora cuestiones prospectivas y formula
hipétesis acerca de la espacialidad de la ciudad contem-
poraneay de los procesos de la espacializacion en la re-
lacién publico/privado y su (re)significacion, trabajando
la reflexién de nexos y elementos de configuracion de
la forma urbana. Por lo tanto, se incluirdn aspectos de
transformacién del paisaje y de procesos relativos a su
contextoy producto.

Investigar la relacion publico/privado en la ciudad con-
temporanea y sus complejas etapas socio-culturales
significa abordar aspectos del pensamiento contempo-
raneo pos-estructuralista (los trdnsitos que amplian la
perspectiva habitual de la nocién de espacio publico),
a fin de producir construcciones teéricas que, a partir
de estéticas de la urbanidad contemporanea, expliciten
los fenémenos de territorializacion y desterritorializa-
cién con relacion a sus espacios publicos, escenarios y
actores urbanos, y posibiliten el anélisis de situaciones
espaciales concretas condicionadas por una dimensién
heterologica de la ciudad contemporéanea, antes que es-
trictamente arquitectonica. Siendo asi, la investigacion
de los condicionantes en la conformacion del ambien-
te y la espacialidad urbana que, entre otros indicadores,
por su condicién piblica, cuestiones del paisaje y su hi-
bridez morfologica, requieren una reflexion de las situa-
ciones en los universos referenciales hoy culturalmente
instalados.

Ciudad contemporanea: espacialidad

En la problemética de la ciudad contemporénea se ob-
serva una ciudad entremediada en textualidades morfo-
|6gicas inéditas que, operando en un contexto diferen-
ciado de su dimensién sociocultural, abre interrogantes
en las interpretaciones simbolicas, modos de uso y apro-
piaciones del paisaje urbano. La contemporaneidad
presenta una territorialidad urbana distinta, de la cual
advienen tensiones entre dominios, legalidades, usos y
précticas urbanas, que aportan nuevas interpretaciones
en la relacién entre morfologias urbanas, comportamien-
tos y construcciones conceptuales, y ponen en cuestion
modelos instituidos de la arquitectura y de la urbanistica

(que requieren el —re-significado de conocimientos y pa-
trones de comportamiento social en una nueva relacién
publico/privado).

La ciudad de la vida postmoderna, a pesar de la super-
abundancia factual donde la fragmentacion y la incom-
pletud son condiciones intrinsecas, permanece como
una censtruccién colectiva capaz de establecer diferen-
tes posibilidades y significados: un espacio activado por
la accién e imaginacion social. En ella, la heterogenei-
dad necesaria de realidades dispares crea nuevas conti-
glidades, asi, la sociedad heterotopica del urbanismo de
lo cotidiano promueve nuevas ambigliedades del espacio
en «ciudades ageograficas»' que, en rigor, no se articu-
lan, pero se excluyen.

En la ciudad se articulan consensos (y consensos urba-
nos en particular) de modo mas ¢ menos artificial, mas
o menos prefabricados, pero no menos eficaces, que
forman el basamento y encuadran concepciones, ima-
génes, intervenciones y propuestas urbanas. Consenso
y conflicto son conceptos fundamentales en las dimen-
siones de constitucion o destitucién de las operaciones
que constituyen la gramatica clasica de la vida urbana,
alteradas en el momento contemporaneo. Se hace ne-
cesario indagar, delimitar y problematizar el surgimiento
y transformacién de los nuevos procesos conflictives en
torno de los ejes clasicos y contemporaneos de estructu-
racién y apropiacién del espacio urbano: vivienda, servi-
cios urbanos, formas de resistencia y contraposicion a
las formas de intervencién, tanto como las formas con-
temporédneas que pueden o no desplazar las antiguas de-
mandas, sustituyéndolas o sobreponiéndolas.?

En ese escenario, un urbanismo global privatizante desa-
rrolla estrategias orientadas a la produccion de una com-
posicion social artificial de gentrificacién® que, median-
te el condicionamiento del fugar urbano, se contrapone
a la ciudad en cuanto bien cultural para ser vivenciado.
Proyectos emblematicos de una arquitectura corporativa
de espacios privados transforman la relacién publico/pri-
vado y promueven la segregacion espacial y social en un
espacio privatizado fragmentario que formula otra idea
de la urbanidad.
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Sorkin, relativo a caracteristicas de
la ciudad contempordanea: disipacion
de relaciones estables para con

la realidad fisica de lo local y la
geografia cultural del lugar; obsesion
con la seguridad y vigilancia sobre
la ciudadania; simulaciones y
simulacros de la ciudad en cuanto
parque lemético; y espacios
privatizados, pseadn espacios
publicos de destruccion del espacio
wrbano democritico. (Sorkin, 2001).
Para la nocién de «urbanisme de lo
cotidianos, ¥éase: Crawlord, 1999.
La comprension de procesos de
elaboracion y furmas de intervencion
urbana que se construyen en torng
a consensos, incluse de modo
transversal ¢n el espectro politico,
se articula teniendo en vistu el
contrapunto entre consensus y
conflictos de naturaleza diversa
entre, por ejemplo: lus varios ejes
de construccion de los actores
colectivos y las inlervenciones
urbanas; Ias varias concepcinnes de
intervencidn y pricticas culturales
oficializadas y no oficiales; las
disputas identitarias y apropiaciones
del pasado en el contrapunio entre
memoria construida yio oficial

y otras versiones de la memoria
social. Complementariamente, la
identificacién v problematizacién
de las formas de la produccién de
los consensas contemporaneos
engloba terrilorialidades v

formas de intervencién cultural,
formas ile cooperacién y creacion
de nuevas institucionalidades
urbanas, intervenciones urbanas
en miltiplas escalas, aspectos

de politizacidn/despulitizacion

de las practicas y de los actores
sociales, formas de intervencion
del Bstado sobre la ciudad (su
espectro de acluacion y sociedades
colectivas), del fin ylo reposicion
de los ideales de desarrollo urbano
en sus formas contempordneas,
wGentrificaciony, del inglés
gentrification, relativa a
intervenciones urbanas de
caracteristicas similares que
desarrollan procesos de exclusion
y expulsion social de dreas
consolidadas, en prupuestas
denominadas de renovacion
urhana. Procesos del terciario
orientados al consumismo y a
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la comercializacion, que no son
representativos del mundo sacial.
Elempleo del término «difusass, cn
vez de dispersas, no es apenas una

eleccion lin tica, sino también
tapologica y formal, por medio del
cual la arquitectura esencialmente
cualifica una estructura urbana, sea
por la creacion de relaciones nodales
0 por la recreacion de posiciones
centrales. En francés disperser,
dispersar de una forma aleatoria,
con la connotaciin de pinicay
desorden; en inglés disper.
el mismo arigen, disemin:
distribucion de una fuente fi

cnn

constante, mucho mis proximo
altérming francés diffusion que
carga la idea de wna diseminacion
ordenada y disciplinada.

«5i un lugar se puede defimir
como identitario, relacional ¢

histérico, un espacio que no se
puede definir ni como identitario,
i como relacional ni como
historico definied un no-lugars.
{Aupé, 1994:73). lugar tiene una
definicion positiva: el no-lugar no.
Lo que L palabra espacio’ (raum,
rum) desigy contenido en su
antiguo significade. Raum significa

un lugar desocupada o libre para
asentamiento v alojamiento. Un
espacio es algo en donde fi
un lugar disponible, alpo que, 4

pesar de desncupada y libre tiene un

limite, péras, ¢n yriego. Un limite

no es aquello que se detiene, pero,
comu reconocen los griegos, el limite
esaquello a partic del cual alguna
cosa inicia su presencia. Es por eso
que el conceplo es el de horismos,
esto es, horizonte, ol limite. Espacio
es, en esencia, aquello para lo

cual se cred ol lugars Heidegger,
apad (Frampton, 1997:341).

La espacialidad del espacio pablico contemporaneo, sus
nuevas realidades de percepcién entre lo simbélico pu-
blico/privado, implica el reconocimiento de la obsoles-
cencia de las formas de comprension y configuracion de
la ciudad, si consideramos que las tipologias urbanas,
los patrones de comportamiento social, las normas y
normativas de planeamiento y las propuestas de territo-
rializacion, no son suficientes para responder, adecua-
damente, a los eventos de una ciudad gue migra sus pa-
radigmas, entre otros, hacia territorialidades difusas® e
indeterminadas.

La reflexién sobre esas cuestiones debe suponer la

adopcion de nuevas llaves de lectura para comprender

los cambios del espacio urbano y sus procesos relativos

a la confarmacion del paisaje y del ambiente urbano. En

la revision del da sein heideggeriano, las construcciones

tedricas relativas al paisaje y al ambiente urbano con-
temporaneo, presentan el espacio como focus del con-
flicto, no el espacio del evento efimero de una arquitec-
tura escenografica vacia, no lugares® provisorios de una
pretendida urbanidad sin referencias ni identidad, si ob-
servamos que la territorialidad urbana de la contempora-
neldad debe considerar que:
la ciudad se revela como un complejo diagrama que
articula conexiones plurales entre la matriz histori-
cay la multiplicidad de flujos y materias, donde las
transformaciones (sobre ella operadas) admiten po-
sibles espacialidades que responden a narrativas de
multiples naturalezas. Espacios de diferencias trans-
versales del tejido urbano, advenidas no de la yuxta-
posicion espacio/tiempo (concepto de red) sino de la
superposicién espacio/tiempo (simultaneidad);

— nuevas territorialidades transfuncionales de dominio
piblico, fundamentadas en la memoria colectiva de
una pluralidad social heterotépica y multi-referencial
que, en contraposicién al oscurecimiento y desvalo-
racion de la memoria colectiva de fragmentos con-
gelados de una historia valorada, puedan afrontar
simulacros del espacio pablico. Lugares urbanos de
representacion capaces de acomodar o contener di-
ferentes posibilidades de nuevos significados que po-

sibiliten el lugar identitario valorado en cuanto llave
de interpretacién; no la cualidad efimera del aconte-
cimiento de una arquitectura a-critica y desterritoriali-
zada, una vez que el dmbito del cardcter pablico difie-
re de su nocién convencional (concepto, percepcion,
imagen y valoracién del espacio publico).

Ciudad contemporanea: espacic y urbanidad

La ciudad es un fenémeno cultural de identidad y dife-
rencia, no un objeto de consumo; un sitio que se cons-
truye a lo largo del tiempo, consclidandose a partir de la
comunidad y concretizandose a través de sus espacios
colectivos, publicos y privados, que, en cada época, de-
vienen de una combinacidn especifica de determinadas
actividades politicas, econémicas, sociales y culturales.
Desde la 6ptica de una relacién dialéctica entre lo publi-
coy lo privado, producir la ciudad es producir espacios
publicos y privados como soporte de una forma cultural.
Entretanto, aunque la nocion de espacio (publico) nunca
se haya referido exclusivamente a un espacio geografica-
mente delimitado y abierto,® se observa en la sociedad
contemporéanea la transformacion de la idea misma de
espacio, sea en lo que se refiere a su materialidad (sus-
trato fisico), como a lo que se diga respecto a su perma-
nenciay (des)territorializacion (sustrato temporal).

En la ciudad contemporénea de la disociativa fragmen-
tacién del espacio urbano, se constatan espacialidades
y sociabilidades de nuevos espacios publicos de renova-
cion urbana. De hecho, espacios del consumo determi-
nados por la logica de la tercerizacion, pseudo espacios
publicos, potencialmente no-lugares atdpicos de aliena-
cion humana, en una época en que la experiencia indi-
vidual es construida con base en el desplazamiento y el
desapego de una sociedad cada vez mas mediatica. En
ella, la nocion (idea universal) de ciudad coma bien pa-
blico, conformada por la relacién pablico/privado, lugar
de convivencia, de conflicto y de congraciamiento entre
personas, viene siendo cuestionada por otra idea de ur-
banidad pautada en la falsa condicién de un espacio pu-
blico de la diversidad mestizada.

Formular una vision de la ciudad contemporanea debe
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incluir el desarrollo de estrategias de intervencién que
sean consistentes con un intento de dar origen a un /u-
gar” representativo del ambiente urbano fenomenold-
gico del presente. En ella, en una nueva realidad téc-
nico-social, el estudio de su espacialidad requiere la
comprensidn de que el espacio urbano, al perder el sen-
tido de pertenencia, pierde su significado social. En él
(ambiente) comparecen, por un lado, la forma espacial
y fisica de la relacion entre los sistemas ambientales y
la practica social y, por otro, la forma visual del conjunto
de valores gue se establecen entre el hombre y el medio
fisico, en el cual se destaca su-aprehension visual y de
laimagen.

Sola-Morales, al defender una teoria del lugar, del paisa-
jey de su representacién, basada en los medios técnicos
disponibles para la mediacion de la mirada, argumenta
que la vision nunca es algo que puede sumergirse en el
interior de los paisajes, de los edificios o de los cuer-
pos. Es, por el contrario, algo externo, separado, cuya
capacidad de aprehension de la realidad depende del
medio que organizara la vision. Para él, la tecnificacion
de la mirada y su mediacién no representan una pérdida
de |a realidad, autenticidad o vivencia. Por el contrario,
representa la concretizacién de nuestro campo visual,
la multiplicacién de sus posibilidades. (Sola-Morales,
2002:115).

Si se entiende que la cualidad del ambiente urbano no es

Lugar en cuanto espacio dotado
de identidad; sitie reconocido y parcial que determinan el paisaje
valorado, distinto del espacio de urbane de una forma temdtica.

localizacion abstracta. Lugar, no 9 En la ciudad pos-industrial, en la

una mancra inlensa en tiempe

una consecuencia directa de la adopcion de principios
formales especificos, pensar la ciudad contemporanea
debe considerar: la reinterpretacion y resignificacion de
la nocién de espacio pablico, la relacién entre la imagen
de representacion y la formacién de los valores; la in-
vestigacién de procesos y procedimientos referentes a la
configuracion de la ciudad contemporanea y los desdo-
blamientos de los procesos de privatizacion; la confor-
macién del paisaje urbano contemporéaneo y su intrinse-
carelacion con la cultura urbana actual.

Ciudad Contemporanea: espacio, urbanidad y produccién
En cierta forma, la ciudad actual representa la cumbre
del proceso de desencanto con la modernidad, en cuan-
to proceso critico de conocimiento. Semetida a signifi-
cativos procesos de transformaciones sociales y tecno-
légicos de la realidad multi-facetada de una sociedad
heterotépica y multi-referencial, probablemente en una
tasa mayor que la propia sociedad tenga, como capa-
cidad de absorcién, La metropoli contemporanea, con-
dicionada por un discurso neoliberal privatista y por el
mensaje nivelador de los mass media, se viene consti-
tuyendo por procesos de urbanizacién caracterizados
por estructuras urbanas de crecimiento disociado y frag-
mentario y por la coexistencia de divisiones sociales y
espaciales (el lugar del «encenar da la renovacion cons-
tantes). (Argullol, 1994:60).%

11 Containers: emprendimientos Aunque pertinente a las cuestiones
inmobiliarios que somelen el capital — aqui abordadas, el desarrolla de
social (cultural, de ociv y comercial) la distincién entre las nociones de
a sus necesidades de acumulacion; centralidad y nodalidad extrapolan

comao espacio geométrico, sino

como espacio de vivencia, que redne
la materialidad y la vida que la
anima, que promueve la identidad,
cuye significado es determinado
por ¢l usuario. Lugar que presenta
propiedades y dimensiones
existenciales y se relaciona al
proceso fenomenoldgico dela
percepeién y expericncia humana.
Para Argullol, por cjemplo, la
espectacularizacion de espacios
tradicienales que son transformados.
en ambientes urbanos condicionados
por procesos de visitacion de
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ciudad dual latinoamericana de
segregacion morfologica de los
ambientes urbanos, los paisajes
urbanas a-territoriales san
caracterizados por fragmentos del
capital acumulado transformado en
imagen. Para ¢l conceplo de paisajes
a-territoriales, véase: Mufioz, 2005.
10Los Angeles y su drea central,
Berlin y la intervencion en la
region de Potsdamer Platz, Puerto
Madero en Buenos Aires, Belém
do Pard en el drea del Ver-o-Peso,
son ejemplos de la geametria del
espacio social de la ciudad actual.

estructuras fisicas representativas de
la cultura de masas contempordnea
que tiene como objetivo central el
consumo: de bienes y mercaderias
(shapping centers); de ocio y cultura
(muscos y centros departivos);
de transportes (terminales); o de
servicios (centros empresariales).
12Centralidad, puntos focales urbanos
de condensacién de ac ades,
local de encuentro de flujos de
todo orden. En la urbanistica
contempordnea, s¢ asocia a los
conceptos de red, centro y nudo
(nuevas centralidades/modalidades).

el objetivo de este ensayo
13Esfera pablica, dominio politico
que es funcién de la dependencia
reciproca entre la personificacién
fisica y representacional de lo
lective; un dy iod

donde los individuos se asumen
como ciudadanos y participan de la
vida politica (en lu ciudad - estado
griega), la eslera colectiva de la polis
de los ciudadanos libres, koiné,
contrapuesta a la esfera del oikos,
particular de cada individuo, idiu.



Tzquierda: imagen del Parque do Ibirapuera, espacios asociatives de soclalizacidn; derecha: imagen del patio de comidas
del shopping Market Place, espacie disociativo de agregacion de una funcién: comer, (De nuestra autoria),

El espacio urbano contemporéneo crea, tanto nuevas
contigliidades, avecinando lo que es diverso, cuanto, ex-
plicita paisajes, que se articulan unos a otros, a la vez
que se excluyen.” A los procesos de urbanizacién que
buscan articularse con formas espaciales existentes, se
le asocian las resultantes de las tendencias de globaliza-
cién de la economia e informacionalizacion de las socie-
dades para producir una nueva espacialidad urbana: por
ejemplo, estrategias de fercerizacion urbana de estetiza-
cién y de gentrificacidn que, asociadas al capital priva-
do de grandes conglomerados industriales y financieros,
conducen a una nueva estructura urbana de segregacion
social, promoviendo una profunda reorganizacién fun-
cional, cultural y espacial.*®

Esas estructuras urbanas, generalmente, incorporan la
produccion de espacics colectivos excluyentes, priva-
tivos y privatizados, méas o menos disociados del tejido
urbano, caracterizados por la privatizacion del espacio
publico. Se caracterizan como espacios colectivos de
exclusion, simulacros de la auténtica ciudad, que pro-
ducen la segregacién por la auto-segregacién, como los
containers."' Pero, esos containers, o sea, grandes es-
pacios colectivos privados pensados como procesado-
res de cadenas de produccidn del capital inmabiliario
y mercantil, que pueden alterar la configuracion y la(s)
centralidad(es)'? de la trama urbana, ejercen el rol de
una forma totalmente reductora. En realidad, en la bis-
queda de una hipotética urbanidad interior, se persigue
una progresiva sustitucion de los tradicionales espacios
urbanos de la vida social.

En la valoracion de esa hipotética urbanidad, bajo la mi-
rada protectora de la modernidad y de la globalizacién,
esos espacios producen y conducen, por medio de una
creciente estratificacién y desertificacién de la ciudad,
al empobrecimiento del ambiente urbano y a una falsa
crisis de sus estructuras. Esos espacios, en los cuales
se produce el intercambio caracterizado por la separa-
cion de la realidad y la creacion de un lugar de represen-
tacion del paisaje auténomo con logica propia, concen-
tran elementos de forma reductora en la estructuracién
del ambiente urbano, desde el punto de vista del capital
hasta el imaginario de representaciones ideologicas de
la sociedad.

En ellos, no hay lugar para las actividades que siempre
integraron nuestra experiencia urbana: la espontanei-
dad, el ilicito o la indeterminacion. Sen pseudo espa-
cios plblicos para los consumidores de elite de nuestros
dias, espacios que promueven la idea de una multifun-
cionalidad del espacio privado y la sociabilidad en espa-
cios controlados y selectivos, cerrados o no, colmados
de sefiales visibles e invisibles de privatizacion de la es-
fera pblica'? en la arquitectura.

Esos simulacros de ciudad crean una ciudad privada
dentro de la ciudad puablica, a través de la produccion
de espacios artificiales de socializacion (espacios diso-
ciativos de agregacion de una funcién y no espacios aso-
ciativos de socializacién), los cuales son representativos
de algo que raramente se considera: que el desmorana-
miento de |a vida privada, resultado de la opcidn por una
cultura de seguridad y de claustrofilia, es la contraparte



Abajo izquierda: imagen del Pargue do Ibirapuera, espacios inlegralivos de socializacidn; abajo derecha: imagen del patio de comidas del shopping Market
Place, espacio disociativo de agregacion de una funcion: comer. (De nuestra autorfa).

16 Los mudelos de representacion
de la ciudad de Buyer {moderna,
modernista y contemporines) nu
sélo producen imdgenes visibles,
sine también expresan un modo
perceptivo de la realidad y del
mundo. No pueden ser vistos como
conceptos cerrados y aisladas,
locla ver que se superponen y
se contradicen en un mismo
territorio. (Boyer, 1996:38)-

7«El Disney World es visto camo un

laboratorio urbano de los EEuu;
aumenta el repertorio de estralegias
de organizacién espacial por medio
de la realidad virtual, de simulacion
y enmascaramiento de las asimetrias
de poder, proyectando en la
fantasia colectiva un paisaje urbano
vernacular de asepsia, seguridad
y civilidad.» {Zukin, 2003:7).

18Zukin puntualiza el desafio: «El
desafio conceptual suscitado por
Disney World a la cultura piblica
refleja el hecho de que un espucio
completamente artificial, un
espacio que nunca fue un lugar
real para vivir, puede satisfacer
deseos sociales.s (Zukin, 2003:25).
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del vaciamiento de la vida piblica y por lo tanto, que la
solucién de la primera, adviene de la segunda.

De hecho, formular una visién de la ciudad contempora-
nea debe comprender el desarrollo de estrategias de in-
tervencidn que sean consistentes con una tentativa que
pueda dar origen a un jugar representativo del ambiente
urbano. En la trama urbana heterogénea se hace presen-
te un amplio gradiente entre lo publice y lo privado, una
alteracién de dicha frontera, que también adviene de
una neo-percepcién ariginada por la alteracion de la re-
lacién espacio-tiempo-movimiento. En ese sentido, esos
simulacros de la ciudad son también determinados por
una pretendida vanguardia de las tecnologias de la infor-
macién que abogan por la neutralidad del lugar y por la
promocion de una nueva movilidad que, sin la necesidad
de desplazamientos fisicos, ponen de manifiesto que la
convivencia en un lugar urbano no es necesaria. En él
(ambiente), comparecen cuestiones del espacio mediati-
co (temporalidad versus fugacidad, circunstancialidad y
simultaneidad) y de la (in)materialidad del espacio fisico
que, muchas veces, conducen a la mera estetizacién y
espectacularizacion del espacio urbano.

Al mismo tiempo en que se confronta con la tendencia
totalizadora del capital sobre la cultura y con un proce-
so de estetizacion creciente de todas las esferas de la
vida, el pensamiento contemporaneo reclama una plu-
ralidad de practicas sociales. La cultura contempora-
nea, compleja, desprendida de su sentido moderno y
auténomo vinculado a la nocién de una representacion
unificadora y reguladora de la vida saocial, esta subyu-

gada a la industria del consumo, en la cual no hay mas
una delimitacion clara entre formas eruditas y popula-
res, dado el mevimiento continuo y reciproco de objetos
culturales entre esas dos esferas. Jameson argumenta
que en las experiencias de las sociedades de consumo la
estetizacién y la expansion de la esfera de la cultura se
dan la mano con una euforia por la alta tecnologia y con
transformaciones en la relacion espacio y tiempo. Para
Jameson, el nueve orden econdmico, social, politico y
cultural (la solucién que el capitalismo avanzado ha en-
contrado para legitimar el proceso de privatizacion de la
vida social) crea un nuevo tipo de superficialidad basada
en el pastiche y en la esquizofrenia como su representa-
cién espacio-temporal; la imagen, tomando el lugar de
la narrativa, desvalorando el lenguaje y la experiencia,
se transformo en mercaderia tomando el caracter de or-
namento. De esa forma, el «espacio social se encuentra
completamente saturado con la cultura de la imagen».
(Jameson, 1991:111).

La ciudad contemporénea ve en los fendmenos de este-
tizacién y espectacularizacion un mecanismo poderoso
de control simbélico de la produccion y de la ocupacion
de su paisaje y de sus espacios celectivos. Aventurarse
por lo urbano implica hoy, por un lado, experimentar las
varias caras de la transformacion de la nocién tradicional
de ciudad, como entidad e imagen unificada, en un con-
junto de situaciones espaciales y sociales conflictivas y
aparentemente desconectadas; y por otro, comprender
hasta que punto la ciudad del espectaculo es la ciudad
transformada, extremadarmenle, en mercaderia donde
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el capital cultural tiene un papel importante en la defi-
nicién de sus transformaciones fisicas y, consecuente-
mente, sociales. Bayer,'® en su modelo de representa-
cion de la ciudad contemporanea, la concibe como un
espectdculo correspondiente al capital globalizado en
constante flujo y sin especificidades territoriales o fisi-
cas. En él, el imaginario de la ciudad como espectaculo
es el modo de representacion de una urbanidad y de una
urbanizacién cada vez mas privatizada, asi como repre-
sentacién de una relacién cada vez mas fuerte entre la
cultura y el capital en proceso creciente de internaciona-
lizacién, cuyo modelo urbano no crea representaciones a
partir del mundo social, sino por la combinacian y por la
recomposicion de iméagenes que simulan ambientes sin
un referencial fijo o sin un contexto predeterminado.

La estetizacion del imaginario social, asi como la espec-
tacularizacion del espacio colectivo urbano estan relacio-
nados con transformaciones de orden cultural y econd-
mico. En la transformacion de las précticas urbanisticas,
el planeamiento funcionalista y totalizador da su lugar a
practicas aisladas de modernizacién urbana, volcadas
casi siempre al desarrollo de mercados locales conecta-
dos (aunque de forma precaria) a la internacionalizacion
y tercerizacion de la economia mundial. El modelo de
configuracién urbana racionalista de las ciudades indus-
triales y moclernistas se ha reemplazado, en las tres ul-
timas décadas del siglo XX, por la practica fragmentada
de la produccion del espacio urbano crecientemente di-
rigida a intereses del libre-mercade. Del plan al proyecto
urbano, del control de usos del suelo al control visual y
estético del paisaje urbano, la produccion del espacio
urbano contemporaneo se pauta en practicas urbanisti-
cas de caracter segmentario y mercadoldgico.

La nueva identidad urbana, sustituyendo la tensién indi-
vidualidad/comunidad por la accién homogeneizada de
organizaciones empresariales y secundarizando la dia-
léctica tejido urbano/tejido social, con sus propios c6-
digos de ética y comportamiento funcional, condiciona
una amplia serie de actividades que integran el tejido ur-
bano de la vida colectiva contemporénea en el disefio de
una ciudad ageografica de fragmentos urbanos disocia-

dos (una ciudad estratificada a semejanza de un quilt de
guetos medievales). La nueva ciudad es poco mas que
simulacros tematicos que, concentrados en zonas de
ocio y consumo, descartan una perspectiva fisica de la
totalidad.'”

De hecho, se materializa una ciudad polarizada que pier-
de su identidad y significado, torndndose cada vez mas
dificil de ser tomada como un objeto pablico. En conse-
cuencia, la conformacion del paisaje urbano, como re-
sultado de la superposicidn de procesos socig-economi-
cos y tiempos histéricos, esté cada vez méas amenazada
por emprendimientos, sefialados como renovacién urba-
na, que reducen la complejidad tradicional del espacio
publico por diferentes medios.’®

La ciudad contemporanea se traduce cada vez mas en
un paisaje arquitectonico embellecido y simulado en es-
pacios colectives interiorizados, protegidos y socialmen-
te controlados. Pero no solamente eso. Al establecer la
nocion de urBANALizacién, Mufioz apunta que la légi-
ca de los containers se hace presente en la espacialidad
contemporénea: espacios tipoldgicos tradicionales como
calles y plazas son puestos como objetos en containers,
teméaticamente reducidos a un conjunto de funciones ur-
banas de un espacio controlade (Mufioz, 2005). Una es-
pacialidad del ocio y del consuma que se caracteriza por
modelos y patrones de produccion de un medio urbano
para ser visitado intensivamente en tiempo parcial y por
paisajes a-territoriales caracterizadas por la espacializa-
cién econémica y funcional del territorio (en todos los lu-
gares paisajes de cualquier lugar «everywhere, nowheres).
El espect4culo urbano contemporanec es un mundo y
una vision que la actual fase del capitalismo ha creado
de si mismo. En él, la mercaderia sublimada en las se-
ductoras formas de la imagen se transforma en el princi-
pio constitutivo de la organizacién de las relaciones y de
la practica social. La experiencia de la visualidad se con-
solida como elemento mediador y definidor entre paisaje
y geografia, entre ciudad y territorio, entre individuo y es-
pacio, es el medio de reproduccion que reduce el sentido
complejo de los contextos y de las relaciones de lo coti-
diano a la condicién de apariencias e inmaterialidad.
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19Débord, apud (Munoz, 2005:74).
20«Espacio plblicos, como el
espacio institucional del debate
piiblico {que puede tamar formas
diversas y no siempre espaciales);
espacin del pablicos, camo
los espacios que efectivamente
las personas experimentan y
vivencian (en los cuales, de forma
empirica, s¢ produce el encuentro
entre unos y olros); sespacio
privadon, come el de lus asuntos
privados; «espacio privados
en ol sentido ctamente
espacial. (Augy

2001:6).
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La ciudad como espectaculo es el lugar y el modo recep-
tivo de las relaciones sociales estetizadas de la cultura
contemporanea. Débord, al analizar la conformacion de
la ciudad contemporanea en particular, en relacién con
la nocidn de espectaculo/espectacularizacion, sostiene
que la misma debe ser vista bajo dos 6pticas: como re-
laciones entre personas mediadas por imagenes, y como
acumulacion del capital, a un nivel tal, que se convierte
a si misma en una imagen correspondiente al flujo cons-
tante del capital global.'® De esa forma, si las ciudades
demandan marketing urbano porque su imagen es ele-
mento de atraccién de inversiones y capital, ;se puede
decir que la urbanistica contemporénea se redujo a la
produccion/{re}produccion de una imagen urbana globa-
lizada y homogénea?

En esa ciudad ageogrdfica de containers, de uniformes
gentrificaciones histéricas tematizadas, de homogé-
neas renovaciones urbanas de una geografia hecha obje-
to de paisajes del capital privado, comparecen también
los «no-lugares» de Augé (no-lugares, retratos de nues-
tra época, espacios de ocupacion proviscria y confluen-
cia andnima, contextos espacio-temporales flexibles sin
identidad, que son destinados al cliente, no al ciudada-
no). (Augé, 1994). La comprension de la oposicion en-
tre lugar y no-lugar indica no sélo que la frontera entre
publico y privado se ha alterado, sino también que se
hace necesario entender que el «espacio del publico»®
se transformé significativamente en espacio de consumo
(por eso, comprender que el lugar donde se genera el
debate publico no puede ocurrir en los no-lugares, a no
ser bajo el costo de deformacion de la nocién de esfera
publica).

En la ciudad de los no-lugares, en la ciudad del espec-
taculo, la ciudad de los flujos y de los fragmentos, no
hay mas cuadros urbanos a configurar. Ciudades apenas
de partes yuxtapuestas en la forma de un montaje es-
cenogréafico y cinematografico, con ejemplos como Cele-
bration, paradigma del llamado «nuevo urbanismo ame-
ricano», producto de una politica social concebida en
términos del culturalismo de mercado, regulada por alta
tecnologia y con administracion totalmente privada. Sin

formas tradicionales de representacion publica y politi-
ca, por lo tanto, sin espacios publicos y lugares urbanos
auténticos, esa ciudad contempordnea es una mercade-
ria pronta para el consumo de alto patrén.

El derecho a la ciudad es el derecho (no a la ciudad ar-
caica y nostalgica de un pasado, o a la de la ideologia
burguesa en cuanto organismo econdmico y social diri-
gido por un aparato politico-institucional), sino a la vida
urbana, a los ritmos de la vida y ocupacion del tiempo.
Cuando se pierde la identidad humana que presupane
la identidad del lugar, la allenacidén humana de una épo-
ca de extrafieza ante el mundo, construida en la expe-
riencia individual del desplazamiento y del desapego, se
torna patrén coman de una arquitectura que facilmente
transforma la ciudad en una forma vacia. En ella, al per-
der significado social, el espacio urbano pierde el senti-
do de pertenencia y con eso surge el desapego (no ne-
cesariamente la ausencia del sentido de pertenecer a
implica la ausencia del sentido de tener raices en). De la
repeticion a la remeamoracion, del histérico al psicologi-
co, del colectivo al individual, la transformacion del es-
pacio urbano publico en espacios privados publicizados,
no necesariamente de caracter publica, cuasi publicos
(representativos de una arquitectura alienante, de una
cultura de masa), con el consecuente enclaustramiento
de funciones urbanas, es la contrafaz de una arquitectu-
ra de negacion de la vida publica.

Especialidad urbana contemporanea:

una cuestion central

La distincién entre espacio publico y privado siempre fue
uno de los principales aspectos de la investigacion del
pensamiento urbanistico cccidental: la palabra «puabli-
co» aparece ya en el decreto de Sélon (no como cate-
goria ldgica, sino como sensibilidad al otro). De la Gre-
cia antigua a las ciudades burguesas de los siglos XVII
y XVIII, la distincién entre dominio pablico y privado fue
alcanzada a través de un largo proceso de unificacion de
la praxis colectiva y de las formas de gestién de la ciu-
dad. La nocion de espacio siempre ha presentado una
correlacion entre el espacio como categoria simboélica y

PoL1s - Revista de la Facultad de Arquitectura, Disefio y Urbanisma, Universidad Nacional del Litoral - aNo g - n" g



M Argumentos en ¢se sentido surgen ya
enla década de 60, en parte debido
ala falencia del modelo modernista
de ciudad funcional. Los factores
que canducen a la produccién de la
espacialidad urbana contemporanea,
conformada por estructuras
fisicas que determinan una ciudad
seclorizada y fragmentaria, son
bastante complejos. v
ejemplo, el trabajo de
cuanto a nuevas sociabilidades de
espacios de la vida cotidiuna, los
everyday public spaces. (Crawford,
1999), ast como I reflexion de Augé
(Augé, 2004) v de (Deutsche, 1996)
sobre el conceplo de espacio publico.

22Cerasi argumenta que el conjunto
de espacios colectivos se constituye

por una particular vivencia urhana,
ruto de especificidades culturales,
sociales, histéricas v geogrdficas,
Ll espacio colective nu existe
necesariamente comao hecho fisice
yreconacible, constituyéndole un
factor cuantitativo-valorativo (la
cuestisn de la dimension y de la
permanencia), un factor culrural
(Ja cuestion histérica y social

delos significados) y un factor
espacial-geografico (la cuestion de
al).

2

Ia insercién urbana y terr
{Cerasi, 1990:88), Heferencia
nocion de colectivizacion del espacia
privado, y no de la cantidad de
espacio piblico, se encuentran en
el trabajo de (Sold-Morales, 1995).

ZiMemoria en cuanto herramicnta
deconcepeion del presente o
historia en cuanto herrani
de entendimiento del presente.
<Lamemoria pone sus rajces en

lvconcreto [...] la historia sulo
seconecta a las continuidades
temporales [..] la historia es la

reconstruccion incompleta de
lo que no exisle mds, en cuanto
quela memoria es un fendmena
actual vivido en ¢l presentes,
(Nora, 1993:9). La existencia de
ca0s lugares de memoria colectiva
estd directamente asociada a la
permanencia de elementos en

el tefido urbana v a su fuerza
simbélica, independientemente
de sus usos y funciones.

sacial y el hecho fisico que le daba materialidad, dado
que la distincidn entre el espacio interior y el exterior es
el simbolo de separacién entre los dominios de la comu-
nidad (plural) y la familia (unidad),

La nocion de espacio pablico aparece en el pensamien-
to utopista de la ciudad capitalista del siglo XIX, cuando
surge el concepto de prepiedad privada y la definicion
institucional de los derechos colectivos (transformacion
en derecho pablico). Significa un espacio de inclusién
que es de libre acceso fisico, intelectual y animico, que
no puede ser apropiado individualmente. Por lo tanto,
aun no pudiendo asimilar todos los elementos de la vida
colectiva, todo espacio publico es, en esencia, un espa-
cio colectivo. Ya el concepte de espacio privado, aso-
ciado al soporte de actividades individuales, apropiado
individual o colectivamente de forma excluyente, se re-
laciona a la privacidad de un determinado espacio que
presenta diversos grados de colectivizacion.

Pero esa distincién entre publico y privado se ha hecho
obsoleta. Hoy, anacrénica y restrictiva, restringe el uni-
verso legitimo de contestacién y posibilita la aparicion
de pseudo espacios publicos de la vigilancia, del con-
trol y del consumo. Tal obsolescencia deviene de defini-
ciones extremadamente limitadas de los conceptos de
espacioy publico, derivadas de la insistencia en la uni-
dad, del deseo de categoria fijas de espacio y tiempo y
de nociones de privado y publico rigidamente concebi-
das que ya no responden adecuadamente a los procesos
de transfermacion de la espacialidad urbana contempo-
ranea. Argumentar por la obsolescencia de esa distin-
cién no comprende la supresion de la distincion entre
propiedad plblica y privada, no significa, en absoluto,
refrendar proposiciones teoricas de la muerte del espa-
cio publico,* pero si, la necesidad de su reinterpreta-
cion venida de la reformulacion de la nocién de relacion
con el mundo y de la erosidn del concepto de publico y
privado, parcialmente debido a la exacerbacién de la no-
cién de seguridad (vigilancia y control) y transformacién
de la nocion de visibilidad (literal y metaférica).

En realidad, la resignificacién del espacio pablico en una
diversidad de situaciones intermedias, representativas

del cambio, de la multiplicidad y contestacion constitu-
yen su verdadera naturaleza: un entendimiento que se
fundamente no en la pérdida, sino en la posibilidad de
reinvencién constante del lugar urbano. En esa bisque-
da, se presupone una formulacién del concepto de es-
pacios colectivos, publicos y privados, pautada en la no-
cion de dominio, méas alla del grado de colectivizacién
del espacio privado. El concepto de espacio, o sistema
de espacios, colectivo(s) de una ciudad puede ser defini-
do como el sistema integrado de espacios y edificios pre-
sentes en la configuracién urbana que tengan incidencia
sobre la vida colectiva de los ciudadanos.*?

El espacio colective, 0 sus elementos, no se destacan si
no se corresponden a una funcion publica; su conjunto
no es resultante solo de un determinado sistema cultural
de valoracion de significados y jerarquias de uso de las
partes de la ciudad. Pertenecen a una compleja esfera
de interrelaciones, fuertemente condicionada por aspec-
tos de la memoria colectiva, hoy insertas en un proceso
de rescate de patrones de urbanizacién que retoman la
heterogeneidad de la ciudad. En realidad, en cuanto sis-
tema, contempla una combinacién de funciones y ele-
mentos, caracterizando una posibilidad de superacion
de la distincion clasica entre publico y privado.

En ese proceso comparecen aspectos relativos a la com-
prension de un lugar colectivo y la transmision del valor
de las formas histdricas. Ese modo de pensar el pasado
a través de |a percepcion de un potencial histérico co-
rresponde a la superacion practica de la construccion de
una memoria colectiva, necesaria para la constitucion
de lugares urbanos (memoria —que se construye a par-
tir de lugares plenos de significados— y no historia —que
se concretiza por medio de acontecimientos-).** A nues-
tro ver, la construccién del espacio colectivo actual sera
consubstanciada por una variedad de espacios fisicos,
emblematicos e iconicos; no solo espacios meramen-
te funcionales, programaticos y estéticos. Lugares que
sean reflejo no sdlo de un orden cultural basado en las
relaciones sociales vigentes, sino también que hagan po-
sible su continua (re)valorizacion facilitando el espacio
aleatorio (el espacio de la indeterminacién, de la contes-
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24Espacio multi-funcional: aquel que
presenta distintas funcionalidades
de un elenca de [unciones conocidas,
sin poscer cualyuier grado de
indeterminacién, y constituidos
por estructuras determinadas
que presentan, o no, un grade de
superposiciones y relaciones entre
si; poli-funcional, espacio que
permite una cierta superposicion,
¥y consecuente indeterminacion,
de funciones conocidas.

25Para Heidegger, el mundo
moderna, debido & una nueva
maovilidad posible en el espacio,
enflaquecio el sentido de estar en
el lugar (being in place). Para &,
la arquitectura puede ser definida
comu el arte de «hacer lugaress, del
compromiso con el lugar, siendo
su objetivo primario la produccion
de la espacialidad en cuanto
dominio de un mundo visible.

26Aqui Heidegper viene en
nuestro auxilio. Su pensamiento
sobre arquitectura como una
visualizacidn de la verdad restaura
su dimension artfstica y, por lo
tanto, su significacion urhana, Por
medio de los conceptos de mundo,
cosa y obra, é nos conduce en
la superacian de la problemdtica
de la abstraccién cientifica,
de vuelta a lo que es conereto,
esto es, las cosas, ellas mismas.
(Norberg Schulz, 1996:437 438).

tacion) y no formas espaciales pretenciosamente neutra-
les, de apropiacion del espacio publico. Se enfatiza, asi,
la dimensidn publica de la arguitectura en la interioriza-
cién de la memoria colectiva y en la conformacién de las
fronteras con el espacio colectivo.
En el escenario de una sociedad heterotépica donde las
centralidades urbanas son determinadas por grandes es-
tructuras fisicas y/o por propuestas de renovacion urba-
na; hoy se constata la alteracién de la mono-centralidad
y/o de la bipolaridad de la ciudad; la redistribucién es-
pacial sigue patrones de dispersién en los cuales la mo-
no-centralidad de la ciudad da lugar a una pluri-centrali-
dad territorial; los fendmenos de explosién (demografica)
e implosién (de costumbres) implican nuevos patrones
de morfologia urbana y nos obligan a (re}pensar la ciu-
dad a la luz de la realidad multi-facetada de hoy (asocia-
da a una nueva seméantica de términos como flujos, dis-
persion, descentralizacién y redes); al espacio-tiempo
sincrénico del paisaje mnemanico registramos también
un tiempo asincrénico, no seriado, que espectraliza las
imagenes del aparecer esporadico y compone el paisaje
en imagenes del pasar-tiempo o del tiempo-pasar.

— Es fundamental que los espacios urbanos sean par-
ticipativos, representativos de la vida urbana y de la
memoria colectiva, y que vengan a constituirse en
partes de una trama urbana multiforme, espacios co-
lectivos transfuncionales, hibridos y multiples.**

Espacios transfuncionales, espacios poli-funcionales

constituidos por estructuras que, por presentar un grado

de indeterminacion, posibilitan el encuentro y la accion
colectiva. En la medida en que indeterminados pueden
lidiar con el pluralismo y la diferencia, transfiriendo el
consenso, la coherencia y la universalidad al espacio po-
li-funcional. Espacios colectivos que correspondan a la
idea heideggeriana de «hacer lugar».>

La busqueda de soluciones que respondan a las actuales
demandas espaciales de reelaboracién urbana y territo-
rial de la ciudad demanda una aproximacién sin ningin
a priori. Se trata de tejer los lugares, las conexiones y los
intersticios, de revelar y acentuar los contrastes, las con-
tradicciones y las complejidades de la confrontacion ur-
bana, para que de esa heterogeneidad se origine la rique-
za de la ciudad, los sentidos que dan forma a la ciudad.
Demandan posturas que deseen posibilitar no patéticos
elementos estilizados sobrepuestos al espacio urbano,
sino de lugares colectivos simbdlicos, sobrepuestos a, o
potencialmente definidores de, lugares urbanos que evi-
ten la pérdida de su significacién en arquitectura.

El concepto de espacios colectivos formulado tiene como
cbjetive un proceso continuo de desarrollo del concepto
gue demuestre la potencialidad de clasificacion de los
espacios colectivos, sean ellos piblicos o privados, con
vistas a posibilitar una mejor comprension de la relacién
osmdtica y conflictiva de la superposicién de dominios,
de la demarcacidn territorial y de la colectivizacion de
lo privado. En él, se entiende gue, en arquitectura, no
existen semi o casi espacios. Espacios, en arquitectura,
son y estan; son concretos y ambigues, no dudosos. Por

ProPIEDAD DominNio Mobo pE uso ACCESIBILIDAD ConT. EspaciaL
Espacio culecg Privada Privativo Individualizado Inexistente Inexistente
gr:ticular ;leclivitado B %)elerminadai ;)nlrolad: o
Publicizado - 10|CCTW3(1: (‘,nmrolad; ;.ria_ble -
Piblica Particular Individual Determinada Controlada
;utizade N Eulectivizadni Cuntrola;!r_ Variable o
Publico o ;lcctive o ;bn’: - EXiStEi’; o

PoLis - Revista de la Facultad de Arquitectura, Disefio y Urbanismo, Universidad Nacional del Litorai -

ARD Y- -N°Q



lo tanto, no se considera la posibilidad de cualquier cla-
sificacién de espacios que emplee las raices semi o casi,
toda vez que el uso de las mismas lleva a conceptos in-
tencionalmente dudosos. Ademas, los espacios colecti-
vos deben ser analizados en funcién de su modo de uso,
no de su especificidad funcional. En la tabla: el término
individual no se refiere a un individuo, sino a un grupo
que, por el control de acceso a un determinado espacio,
lotransforme en un espacio de exclusion social; particu-
lar a un grupo particular; que la nocién de accesibilidad
se relaciona a su modo de uso y a la gestion del uso del
suelo; y a que continuidad espacial hace referencia res-
pecto a un modo particular de articulacién de los espa-
cios, sin la pérdida de la definicidn territorial entre lo pi-
blicoy lo privade en el espacio urbano.

El desarrollo de esta conceptuacion de espacios colec-
tivos trabaja, actualmente, la distincién entre las nocio-
nes de accesibilidad-permeabilidad y entre capilaridad y
continuidad espacial.

Ciudad contemporanea: consideraciones finales

En una ciudad que se traduce cada vez més en un pai-
saje arquitecténico tematizado y simulado de espacios
colectivos, generalmente interiorizados, protegidos y so-
cialmente controlados, la investigacion de los procesos
de publicizacién (de tornar plblico de una cierta manera)
de hacer parecer plblicos a la vez, y la privatizacion de
espacialidades urbanas, abre otra cuestion: la de la ne-
cesidad de transformacién de una estrategia comercial,
o institucional, concebida para agregar valor cultural en
areas particulares, con una estrategia cultural dirigida a
la creacién de estructuras auxiliares de mayor significa-
cion cultural y social, de modo de desalentar la creacion
de otro container o de un «[...] nuevo principio de la mis-
chung, reciclada del punto de vista arquitecténico-fun-
cional, simbdlico y social». (Arantes, 2003:35).

En el espacio urbano de la ciudad contemporanea convi-
ven cotidianamente realidades dispares, se encuentran
situados productos de diferentes épocas y a él recurren
personas de origenes distintos. En el espacio urbano la
heterogeneidad, intrinseca y necesaria, es simultanea-

mente promovida y achatada por la yuxtaposicion de la
coexistencia. Resultante de un colage de formas urba-
nas, solo es posible en una sociedad cuya produccion y
comunicacion son de masas, y donde reina una especie
de inflacién de productos e informaciones. La urbaniza-
cién por el consumo genera, o es generada, por una cul-
tura de masa con fuerza suficiente para apropiarse de la
cultura popular, que muchas veces reinterpreta negati-
vamente su rol. Al producir espacios que niegan el con-
texto general de la ciudad, devuelve a sus usuarios un
espacio urbano de una cultura pasiva de la alienacién,
A una arguitectura de la ciudad que no tenga como pre-
ocupacion central el disefio del espacio colectivo urbano
en cuanto soporte fisico para el ejercicio de la ciudada-
nia corresponde el fracaso de la existencia publica del
ciudadano.

Pensar sobre, y anhelar concebir la espacialidad del es-
pacio urbano contemporaneo, debe considerar que la
produccién del espacio es una produccion eminente-
mente social, en la medida en que no existe espacio sin
accién humana, sin actuacion de la sociedad. A partir de
un proceso civilizador de ocupacién humana es que se
configura y se determina un espacio, como producto de
la organizacion y utilizacion de las formas sociales.

La dificultad contemporanea en batallar en el espacio
con la complejidad del tiempo y con el sentido de la his-
toria fue reducida al juego de las apariencias, de imita-
cion y de simulacion, pasando de la forma y de la fun-
cién modernas a la ficcién postmoderna. La presencia
del tiempo en el paisaje contemporaneo se da por los
elementos superficiales del espacio: sea en la forma de
un montaje de tipo cinematogréafico, sea en la forma de
una mencién o cita de estilos, manierismos y aparien-
cias, cuya imagen se yuxtapone a la realidad como «un
museo imaginario de la nueva cultura globalizante» (Ja-
meson, 1991:20). El paisaje del tiempo espacializado
de la imagen, no resuelve las cuestiones y las ambigile-
dades del espacio social y urbano. Por el contrario, ella
ocupa el lugar del espacio de la representacién publica,
como estrategia de control social y de reproduccién del
orden establecido.
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«Quem diz que as
ideologias morreram
na realidade professa
a ideologia da morte.»
Enzo Mar1

Comprender la experiencia urbana como una realidad
multi-facetada demanda una redefinicion de la concep-
cion y percepcion de la arquitectura, en caso que de-
seemos superar lo que la sociedad mediatica de la era
pos-industrial puso en crisis. Crisis donde la pérdida de
la realidad en la vida urbana es la otra cara de la mone-
da de una arquitectura que no es capaz de presentar-
se como algo mas que una imagen (desprovista de es-
timulo y conocimiento), y viceversa, en la conformacion
del ambiente urbano y de sus espacios colectivos. Even-
tuales estructuras urbanas resultantes, que reconozcan
el ambiente urbano como contenido proyectual per se,
podréan interactuar con las condiciones existentes, tan-
to sirviendo de suplemento, como subvirtiendoe aspectos
de la practica arquitectdnica. De esas estructuras, ne-
cesariamente abiertas y flexibles, podréan emerger refe-
rencias, indicios de solucién para una arguitectura mas
representativa del contexto.

Si consideramos también que no hay salo, apenas la se-
cuencia cronoldgica o linear, sino también la simultanei-
dad y la circunstancialidad, asi como el desplazamiento
de la nocion bipolar de centro/periferia hacia territoria-
lidades difusas e indeterminadas, nos parece mas sig-
nificativo buscar nuevas formas de producir estructuras
urbanas, que reconozcan la naturaleza del espacio ur-
bano colectivo como espacio de experimentacién, tanto
que vengan a mostrarse equivocadas, que conducirnos a
través de la nostalgia y remolernos en condiciones ya no
existentes. La investigacion de la conformacion del pai-
saje del ambiente urbano contempoeraneo y la espacia-
lidad de su espacio publico implica, a partir de nuevas
realidades de percepcidn de la relacion simbolica publi-
cofprivado, el reconocimiento de la obsolescencia de la
nocién de espacio publico.

Por lo tanto, es necesario el reconocimiento de la necesi-
dad de (re)significacién de la nocidn clasica de piblico:
concepto, percepcién, imagen y valoracidn. Para que la

ciudad no venga a ser construida a través de simulacros
de la realidad (facsimiles globalizados de formas vacias
y asépticas, resultantes de un proceso de repeticion y
yuxtaposicion de estructura y tejidos urbanos), es posi-
ble encarar la construccién del ambiente urbano, sobre
las nuevas bases de la actual sociedad, por medio de es-
pacios urbanos politicos y sociales, espacios colectivos
transfuncionales pautados en la nocién de dominio. Esa
busqueda, en un mundo que no es Unico, gue no presen-
ta una tnica verdad, debe tener como objetivo hacer que
la disociacién de la magia no contaminada de lo obsoleto
sea sustituida no por el realismo de una eficacia vacia,
sino por la realidad de la vida urbana. Al contrario de la
racionalizacién de la realidad, la valoracion de la experi-
mentacion del espacio y del tiempo, el redescubrimiento
de la sensibilidad y de las caracteristicas poéticas en la
redefinicién del espacio urbano. Es papel de la arquitec-
tura hacer lugares.

En ese contexto, el pensamiento de Heidegger, como
destaca Norberg-Schultz, es fundamental > Es necesa-
rio buscar la conceptualizacion y formulacion de otros ti-
pos de lugares urbanos: espacios colectivos no probados
(espacios ambiguos de invencién en cuantos productores
del conocimiento de nuevas espacialidades) que puedan
ofrecer nuevos eslabones con la ciudad y la cultura de
hoy. De ese modo, podremos desear que |a arquitectura
no se transforme en un producto, tecnicistay tecnocra-
lizado, de una vanguardia tecnoldgica, volcada al desa-
rrollo de una vision tecno-estetizante de alienacion del
contexto, que se acredita en si mismo como un preten-
dido medio innovador (en realidad, innovacién en cuanto
mera -re—produccién comercial); una arquitectura que
pueda anhelar potenciar el gjercicio de la ciudadania, no
como otro rotulo de un producte, sino como cualidad o
estado del ciudadano en el gjercicio de sus derechos ci-
viles y politicos en un Estado, o en el desempefio de sus
deberes para con este.
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