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Resumen

La teoria hermenéutica del derecho ha dado pasos importantes en el dltimo siglo,
propiciando un acercamiento entre el momento normativo y el momento interpreta-
tivo-aplicativo. Esto se pone de manifiesto en la necesidad de abordar los problemas
de la interpretacion juridica desde el marco de una teoria general de la interpreta-
cion. Este trabajo analiza y confronta las tesis de Hans G. Gadamer y Emilio Betti
mostrando sus puntos de coincidencia y distanciamiento.

Palabras claves: Hermenéutica. Hermenéutica juridica. Interpretacion. Aplicacion.

Summary

The hermeneutic theory of the Law has experienced remarkable improvements
during the last century, fostering closer the normative moment and the interpreta-
tive-applicative moment. This becomes apparent in the need of an approach to the
problems of the juridical interpretation, form the frame of reference of a general
theory of interpretation. This paper examines and compares the thesis of both,
Hans G. Gadamer and Emilio Betti, as to illustrate their points of agreements and
of disagreement.

Key words: Hermeneutic. Juridical hermeneutic Interpretation. Application.

1. Las formas de la hermenéutica y el problema de

la hermenéutica filoséfica de H.G.Gadame en relacién

con la hermenéutica juridica

Hans George Gadamer (1900-2002) fue el primero que utilizé el término ‘hermenéu-
tica filoséfica’ para referirse a su filosofia y, de hecho, esto aparece en el subtitulo
de Verdad y método.* Este subtitulo es: Elementos de una hermenéutica filosofica
- Grundzige einer philosophischen Hermeneutik.

Con sus tesis de
1. La inseparabilidad del conocer, del interpretar y del aplicar, y de
2. Laincidencia de la interpretacion en la realidad misma que habra de interpre-tar-
se, la hermenéutica abre camino a una amplia gama de reconsideraciones de los
temas relacionados con la comprension, el significado y el lenguaje.

En Wahrheit und Methode, titulo que indica la ruptura del moderno reinado
absoluto del método, Gadamer rehace en sentido ascendente la teoria de los tres
rasgos existenciales del Dasein: lo repiensa en conexion con la realidad dada, la
tradicion y el pasado.

' GADAMER, Hans-George(1965), Wahrheit und Methode. Grundziige einer philosophischen Hermeneutik
Mohr, Tiibingen.(Trad. esp. de Ana Aparicio y Rafael de Agapito, Salamanca, Ediciones Sigueme, 1977).
En el cuerpo del trabajo se cita la versién espafiola.



Precisamente, la segunda seccion de la segunda parte de esta obra puede
ser vista como centro fundamentante de la hermenéutica filoséfica. Eso se realiza
elevando la historicidad del comprender a principio universal en un desarrollo en
cuatro momentos a partir de la idea de “circulo hermenéutico”. Como tipico ejemplo
de ascenso desde el fondo imprepensable aparece la necesidad de enfrentarse a
la funcion del prejuicio en todo proceso de comprension. El segundo paso muestra
que los prejuicios son condiciones del comprender: los conceptos de autoridad,
tradicion y lo clasico dan pautas para eso. Asi preparada, la idea de la hermenéutica
filosofica se decanta en el tercer paso; en él se expone “el significado hermenéutico
de la distancia temporal” (Gadamer, 1977:275). El circulo hermenéutico no es de
naturaleza formal “sino que describe el comprender como juego reciproco de los
movimientos de la transmision histérica (Uberlieferung), y del intérprete” (Gadamer,
1977:277). En este juego los extremos son la total extraneza y la total familiaridad.
La tradicion, o sea lo que se transmite como inherente a la historia, “es el entre
entre la objetividad historiograficamente mentada, distante, y la pertenencia a
una tradicién (Tradition). En este entre se halla el verdadero lugar de la herme-
néutica” (Gadamer, 1977:279). “Distancia temporal” aparece asi como concepto
filoséfico-hermenéutico basico, pues dicha distancia no es un vacio que deba ser
sorteado como obstaculo sino el plenum de realidad e inventiva en el que se con-
suma la comprensién. Para nosotros representa, en consecuencia, el conjunto de
posibilidades de consumacion del objeto original (ley, texto, experiencia). A juicio
de Gadamer tal tesis no es historicista (“concepciones de vida”, “formas de vida”,
“relativismo”), sino que contiene la superacion de tal actitud: en efecto, piensa el
sentido de la historicidad que el historicismo olvida. “Una hermenéutica adecuada
debiera mostrar la efectiva realidad de la historia en el mismo comprender. Llamo
“historia realizante o efectuante” (Wirkungsgeschichte) a lo asi demandado. Segln
su esencia, comprender es un proceso histérico-realizante” (Gadamer, 1977:283).
El cuarto paso consiste en desarrollar el principio de la historia efectuante, que
implica eliminar la conciencia histérica tradicional con su idea de horizontes epo-
cales cerrados. A eso se opone la idea de la fusion de horizontes que acaece eny
como comprension (Gadamer, 1977:289). Sélo asi adquiere sentido el problema
central de la hermenéutica: la cuestion de la “aplicacion”. Dilucidar este aspecto se
convertira en un eje vital para lo que deba entenderse por “hermenéutica juridica”.

Veamos. Gadamer reinterpreta la historia de la hermenéutica a partir de la
articulacion de sus tres momentos fundamentales: intelligere, explicare (o sea
interpretacion propiamente dicha) y applicare. La hermenéutica es una en su tri-
plicidad y la aplicacion le es esencial. Lo que une a las hermenéuticas filolégica,
juridica y teolégica -distincién candnica, por otra parte- es el reconocimiento de
que la aplicacion es un momento integrante de todo comprender. “Comprender
siempre es aplicar” (Gadamer, 1977:292). Esto conduce a Gadamer a sostener
que la concepcion heideggeriana del comprender expone un rasgo ontolégico del
existir humano al punto que, por ejemplo, respecto de un texto juridico, no son dos
actos separados sino un proceso unitario (Gadamer, 1977:293). Una referencia a



la ética de Aristoteles permite precisar este sentido de la idea de aplicacion, tras
lo cual se ingresa en el estudio de la hermenéutica juridica para posicionarla como
confirmacion del principio fundamental de la hermenéutica filoséfica. Para ello
Gadamer une interés dogmatico e interés histérico en la interpretacion juridica. Las
unifica porque en ellas ve casos de un mismo fundamento ontolégico (cfr. Gadamer,
1977:311). De tal modo la historia puede aparecer como filologia, fundidas ambas
en la conciencia historica-productiva. Filélogo, historiador y jurista no son casos
ontolégicos diferentes, pues “aplicar” no supone un uso aleatorio de un universal
auténomo, previamente dado y comprendido respecto de un caso ulterior; por el
contrario, sélo la aplicacién “es la real comprensién (Verstdndnis) de lo universal,
que es el texto dado para nosotros” (Gadamer, 1977:323; cfr, 322).

Segln Giuseppe Zaccaria, la cuestion de la interpretacion puesta en primer plano
por la hermenéutica de Gadamer, representa “un nuevo despertar de la conciencia
hermenéutica de los juristas, después de que durante todo el siglo XIX y buena
parte del XX el modelo del buen legislador habia prevalecido netamente sobre el
modelo del buen intérprete (...) La teoria hermenéutica del derecho ha dado pasos
de gigante en el siglo XX, propiciando un acercamiento entre el momento normativo
y el momento interpretativo-aplicativo”. En este contexto, se ponen de manifiesto
algunos problemas centrales. Segln Zaccaria, el mas importante “estéa representado
por los limites de la interpretacion, por la cada vez mas clara necesidad de precisar
y redefinir los limites intrinsecos y estructurales propios del mismo interpretar.”

Este problema, continda el autor, “puede ser afrontado desde distintos puntos
de vista: interrogandose, por ejemplo,

- si la interpretacion esta sujeta a vinculos y, en caso de una respuesta positiva,
aclarando cudles son estos;

0, preguntandose

- si el concepto mismo de interpretacion debe ser delimitado, disociandolo de un
modo de entenderlo que lo dilata, presuponiendo en Ultimo analisis que todo es
interpretacion”.

Para Zaccaria, “no es dificil entender que el hecho de que este tema se
presente hoy como central es el preciso efecto de la amplia difusion de la pro-
blematica de la interpretacion en nuestras sociedades pluralistas. Perdidas
hoy, definitivamente, aquella homogeneidad de valores y aquella comunidad
de ethos y de bienes compartidos en los que se basaba la idea de una objetividad
y de una certidumbre de los resultados de la actividad interpretativa -y, por lo
tanto, no pudiéndose ya proponer, por sus excesos de unilateralidad, la concepcion
iuspositivista del derecho- se fueron imponiendo paulatinamente la pluralidad y el
conflicto de las interpretaciones. Empero, frente a la tentacion difundida y recurrente,
que pretende sugerir que nada hay mas que interpretaciones, no puede dejar de
surgirinmediatamente la exigencia urgente de interpretaciones correctas. En efecto,
dice Zaccaria, “en contextos fuertemente pluralistas existe el peligro concreto de
que la interpretacién resulte subjetiva y arbitraria, (...) la justicia se vea reducida



a una formalidad virtualmente desprovista de significado, y el derecho devenga
intrinsecamente injusto”.?

En confrontacién con Gadamer, en su teoria general de la interpretacion,®
Emilio Betti (1890-1968) rechaza la hermenéutica existencial de Heidegger y su
instrumentacién gadameriana como sustrato de la hermenéutica filoséfica.* Betti
sostiene que en el proceso de interpretacion se deslindan los siguientes momentos
teéricos: 1) Filolégico, propio de la actitud aperceptiva o de conocimiento; 2) Critico,
conectado con el anterior de diversas maneras; 3) Psicolégico, que se consuma al
sumergirse el intérprete en el espiritu del autor; 4) Técnico, segun el cual el objeto
no se agota en ser momento de una vida; tiene también un contenido de sentido,
cuya indole ha de entenderse desde él, con independencia de redes histéricas u
otras tramas de condiciones. Puede hablarse, por ende, de una reconstruccion
hermenéutica, cuyos momentos y lineas conductoras han de estudiarse conforme
a diversos patrones; sintactico, psicologico y técnico-morfolégico. Esa red teérica
supone ciertos canones centrales. Dos se refieren al objeto: permanencia propia
(Eigenstandigkeit) del objeto e inmanencia del patron de medida hermenéutico; en
segundo lugar, totalidad y concordancia del juzgar hermenéutico acerca del valor. Otros
dos canones conciernen al sujeto de la interpretacion: actualidad del comprender,
esto es, su espontaneidad; en segundo término, la asimilacién del comprender, que
se traduce en correspondencia y adecuacion hermenéuticas.

Sobre la base de esos principios generales se desarrolla la teoria de los tipos
de interpretacion. Para ello el punto de partida se encuentra en la estructura del
comprender. En efecto, éste puede presentarse como: 1) fin en si mismo, 0 2) un
comprender que se trasciende, lo que significa que sirve para proporcionar compren-
sion a los demas hombres, o 3) guia de la accion. En el primer caso el comprender
apunta al conocimiento puro; en el segundo se trata de un comprender con funcién
expositiva reproductora; en el tercero, de un comprender con funcién normativa,
rectora del comportamiento (Betti, 1955:259).

Desde la hermenéutica filosdfica y, mas alla de los esfuerzos de Betti por garan-
tizar la objetividad de todos los tipos de interpretacion, Gadamer consideré a esta
metodologia como un “psicologismo de cuiio romantico”, sin duda por su énfasis
en el caracter organico de la vida histérica.® La “teoria general de la interpretacion”
de Betti, no seria para Gadamer, filosofia en sentido estricto. Mas bien se trataria
de una metodologia que desarrolla los supuestos basicos de una idea de la histori-
cidad orientada a estudiar los momentos controlables de la interpretacion segtn el
concepto standard de los entes historicos elaborado por la filosofia y las escuelas
histéricas: para dicho concepto la tradicién y las metas del saber son supuestos. La

2 ZACCARIA, Giuseppe, (2004), Razdn juridica e interpretacién, Cuadernos Civitas, Madrid, pp.219-225.
3 BETTI, Emilio, (1955), Téoria generale della interpretazione, Giuffre, Milano,. La traduccién es nuestra.
* Desde 1960 el propio Gadamer se ve obligado a confrontar su doctrina con la “teorfa general” de Betti.
> Recordemos que la hermenéutica filoséfica se caracterizard por abandonar la primacfa del método y por
el consiguiente sostener una idea extrametédica de la verdad, segtin explicitas afirmaciones de Gadamer.



hermenéutica filoséfica, por el contrario, se constituye en funcién de la temporalidad
y la historicidad como principios ontolégicos, lo cual exige que los supuestos de la
“teoria de la interpretacion” sean cuestionados e investigados, en tanto para ésta
aquella zona filoséfica no es hermenéuti-camente acotable.

La hermenéutica filoso6fica, conforme la entiende Gadamer, no tiene vinculo directo
con problemas de interpretacion juridica “a-histérica” en sentido técnico. Su tema
es la posibilidad de la verdad en un nivel en el cual la comprension es mas que un
modo de conocimiento: es un modo de ser.

Cabe, pues, decidir las condiciones de posibilidad y las determinaciones esenciales
de la configuracion de una “hermenéutica juridica” como teoria de la interpretacion
de las normas legales concebida con independencia de una ontologia fundamental.

El estudio que presentamos a continuacion, se detiene en los aspectos centrales
de la hermenéutica juridica de Emilio Betti, precisamente formulada por el autor
italiano como “teoria de la interpretacién de las normas legales” para, finalmente,
elaborar algunas conclusiones en confrontacién con la hermenéutica filoséfica de
Gadamer.

2. La hermenéutica juridica de Emilio Betti como

teoria de la interpretacién de las normas legales

Betti distingue la interpretacion filoséfica de la juridica. Mientras la primera es, a su
juicio, casi incontrolable porque depende del espiritu de cada filésofo y de la ampli-
tud indelimitable de sus objetos, la segunda, en cambio, es susceptible de nitida
acotacion. En ella distingue, a su vez, dos momentos: legislacién e interpretacion. El
primero se determina por la concordancia con el orden constitucional, histérico, etc.,
en tanto el segundo tiene como rasgo definitorio a la subordinacion del érgano que
emite sentencia a las normas del derecho, que son aquello a interpretar y aplicar.
Para Betti ambas instancias son inconfundibles.

Asi, pues, la hermenéutica juridica supone las normas; éstas “no son meras
expresiones de juicios de valor, que se limitarian a comunicar un saber acerca de
la sintesis de sujeto y predicado, sino que ofrecen herramientas de vida con el
objetivo de lograr la convivencia social” (Betti, 1955:609). Por lo tanto, compete
a la interpretacion juridica indicar vias de sentido, promover una tarea a realizar,
que a su vez supone integrarse en el mundo de las relaciones interhumanas, por
lo que a dicha hermenéutica le es inherente el momento de aplicacion. Esta, por
su parte, no queda reducida a los 6rganos del Estado ni se limita a subordinarse
en un sentido practico inmediato. Lo decisivo en ella es su indicacion de un camino
que, por su parte, supone, como requisitos previos, condiciones sin las cuales no
hay posibilidad de control en la aplicacién (Betti, 1955: 613-626).

Betti admite asi complementariedad entre reconocimiento histérico y explicita-cion
del sentido de las normas juridicas. “Esta funcién de complementacién parte del
ideal de un nexo dinamico interno y de una concordancia objetiva, que se opone
fuertemente al ideal de una fidelidad estatica a la letra muerta de la ley” (Betti,
1955:631). A partir de este momento se perfila la teoria de una “interpretacion



evolutiva de las leyes” que introduce el concepto de “nexo efectuante” (Betti,
1955:633), reducto de la hermenéutica juridica frente a la filosofia, centrada, en el
concepto de Wirkungsgeschichte (historia productiva o efectuante) segln se concibe
por Gadamer. Los nexos efectuantes incluyen elementos de contextos diversos,
que no implican reduccion a la historia aunque si la idea de un proceso al que no
se sustraen los momentos dogmaticos. Los juristas profesionales, cuestiona Betti,
tienen tendencia a sacrificar la totalidad de las leyes evolutivas a la idea de un orden
pulblico intemporal (Betti, 1955: 636). Frente a tal tendencia es necesario empero
insistir, en que el orden juridico llega a ser en un gran dialogo entre los érganos de la
legislacion y los de la administracion de justicia (Betti, 1955: 643).

Conforme la interpretacién juridica se hace mas puntual, aparecen mas casos
de duda y omisiones. No obstante, no cabe reducir el procedimiento a secuencias
|6gicas estaticas, pues en el derecho el momento teleoldgico es determinante. Por
ende, frente a la sola y completa articulacion légica supuesta por el positivismo
legal, lo que caracterizaria al orden de las normas seria la coherencia interna de
una totalidad con virtualidades que superan las expresiones de los individuos. Los
principios juridicos universales no excluyen sino suponen una dialéctica constante
entre el eterno bagaje de los valores, con la continuidad que les es propia, y la
contingencia de las circunstancias histéricas. Suponer lo contrario implica caer en
formas de intolerancia ideolégica que, como el positivismo, desconocen el caracter
de totalidad espiritual propio del orden juridico (Betti, 1955: 644-652).

En este punto la hermenéutica de Betti roza una problematica que ya convoca a
la hermenéutica filoséfica. Se trata de la cuestion acerca de quién haya de senalar
los principios universales del derecho. La teoria evolutiva propuesta por Betti presu-
pone la respuesta: dichos principios emanan de la conciencia social histéricamente
condicionada.

2.1. La creatividad de la interpretacién juridica

Al analizar la teoria de la interpretacion juridica de Emilio Betti es necesario partir
de un presupuesto que hay que tener siempre presente: el de la no exclusividad y
la no autosuficiencia del punto de vista juridico.

Para Betti, el derecho no es un universo cerrado, delimitado y que se basta a
si mismo, sino el estrato espiritual de un proceso de realizacion del espiritu cuya
vida se objetiva también en otras formas representativas. Asi dice: “Las relaciones
juridicas tienen su substrato en relaciones sociales existentes ya antes e incluso
fuera del orden juridico: relaciones que el derecho no crea, pero encuentra ante si,
prevé y orienta en la directiva de categorias y evaluaciones normativas”.®

El acto hermenéutico es “creativo” y “productivo”, porque realiza el acercamiento
y la sintesis entre la abstraccién de la ley y la concrecion de la situacién histérica

¢ BETTI, Emilio, (1994) Téoria generale del negozio giuridico, Napoli, Edizioni Scientifiche Italiane.



que se trata de definir juridicamente, aunque se trata de un “recrear subordinado,
derivado, vinculado a una objetividad (alteridad) irreductible”.”

Convergente con los resultados de dicha metodologia es también la tesis de la
“pluralidad de los ordenamientos juridicos”, asi como la “conciencia de la inago-
tabilidad del proceso de concretizacion del derecho”, que Betti define como una
“proceso inagotable de circularidad”. En realidad, el ordenamiento juridico es algo
gue no existe, pero se construye, de acuerdo con el ambiente social histéricamente
condicionado y precisamente por obra asidua de la interpretacion.

Perenne y jamas llevada a término es la “tarea de la interpretacion”, necesaria
tanto para mantener el ordenamiento eficiente y funcional a estas estructuras
del obrar social que el derecho mismo reconoce y tematiza, como para actuar la
misma operacion interpretativo-aplicativa de la norma particular a los particulares
casos concretos que de vez en vez se presentan (Betti, 1971:93-94); y esta obra
que Betti define “de adaptacion, adecuacion, integracion y desarrollo” de la ley
(Betti,1955:8006), se vincula indisolublemente a la perspectiva historicista de una
realidad entendida como proceso inexhausto de realizaciones espirituales.

En la interpretacion juridica la ratio de la norma puede distinguirse a partir de
una reflexion sobre su fundamento légico y axiolégico, que sepa tener juntas la
exigencia, perenne, de coherencia interna del ordenamiento y su conformidad con
las exigencias sociales histéricamente determinadas.

De este modo, en las intrinsecas aporias del no siempre resuelto eclecticismo
filosofico bettiano, la inspiracion historicista aparece ligada a los médulos y esti-le-
mas decimondnicos de la escuela histérica del derecho, asi como a la concepcién
historicista de los valores: es de manera particular —en nombre de una intima y
solidaria relacién entre el individuo y la comunidad, vista como anterior al derecho,
pero no dispuesta a disolverse en el Estado- que toman cuerpo tanto
- el rechazo antinormativista de Betti de agotar la normatividad juridica en la ley
estatal,

- la critica del liberalismo y del individualismo, de la que sorprende el severo juicio
de Croce, con el cual, por lo demas, las tesis de Betti revelan mas de un punto de
contacto,

- el énfasis con que vigorosamente se subraya la importancia del espacio evaluativo
del intérprete en la apreciacion de las exigencias de la vida social supeditadas al
derecho y en la ponderacion de los intereses en juego.

La insistencia en la centralidad de la distincion entre interpretacion subjetiva y
objetiva de la ley, ahora ya casi abandonada por la metodologia del derecho mas
reciente, en cuanto que se funda en una distincién rigida entre voluntad del legis-
lador y voluntad de la ley, incapaz de registrar la inexistencia de una formulaciéon
definitiva de la ley misma, aparece en cambio mayormente datada: tanto se trate

7 BETTI, Emilio, (1971) Interpretazione della legge e degli tai giuridici, 2da. Edicién Giuffre, Milano,
pp-143-144.
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de la amplia tematizacion de la relacion entre valoraciones originales inmanentes
en la ley y sus modificaciones sucesivas (Betti, 1955: 824), como del anélisis de la
problematica de la interpretacién de la ley y de su eficiencia evolutiva.

Se objetara que la orientacién metodolégica de la hermenéutica, tan profundamen-
te acentuada por Betti, puede ser también particularmente favorable para el jurista.

Sin duda, en la que se puede denominar interpretacién juridica en sentido estricto,
o sea en la determinacién del significado normativo de cada una de las normas,
los diversos métodos interpretativos a los que el jurista puede recurrir para cumplir
con su funcién no pueden jamas eliminar completamente los espacios de libertad
del intérprete. En efecto, los métodos de interpretacion juridica son numerosos, a
menudo en competicion reciproca y, ademas, no siempre ofrecen todos el mismo
resultado, ni cada uno de ellos ofrece siempre un resultado Gnico. El hecho es
que, no diferentemente de la ley, los métodos hacen necesariamente referencia a
términos generales, que a su vez exigen ser interpretados.

El trayecto recorrido por Betti como jurista —-desde sus comienzos como sostenedor
del método dogmatico ya en su importante ensayo sobre Derecho y dogmatica de
hoyy en el Derecho romano, y luego en la Teoria general del negocio juridico, hasta
llegar a las posturas “hermenéuticas” de la Teoria general de la interpretacion,
a través de ese auténtico viraje representado por las categorias civilisticas de la
interpretacion- se extiende y reconoce un progresivo desarrollo desde el origina-
rio subrayar de la relevancia regional de la dogmatica juridica a la teorizacion de
canones metédicos dentro de una teoria general de las reglas de la comprension.
Esta recuperacion de la instancia metodoldgica del derecho, como incorporacion
de criterios-guia de la interpretacion también a otras disciplinas y mas ampliamente
a la teoria general de la interpretacion, esta simbolizada emblematicamente por
la utilizaciéon que Betti hace -como canones metddicos para todo su edificio epis-
temolégico- de criterios metodolégicos que, en el actuar concreto del intérprete,
guian la eleccién de un canon interpretativo determinado. En resumen, el método
no tiene la posibilidad de explicar la eleccion del método. La misma pluralidad de
método, tal como lo registra su “teoria de la interpretacion”, no parece tener la
capacidad de dar cuenta del concreto operar de los métodos mismos: en efecto,
el método no se constituye como concretamente operante ni en sentido histérico,
ni en la actualidad de los casos particulares en que se da su empleo, mas que en
relacion con una concrecion de situaciones que permiten, y en parte exigen, la
produccion del mismo.

2. 2. La funcién de los principios generales del derecho dentro

del orden juridico (como directivas interpretativas)

En este cuadro global, caracterizado por puntos de convergencia pero también
por distancias no leves respecto a los mas persuasivos resultados de la reciente
reflexion metodolégica sobre el derecho, es donde se pueden adecuadamente eva-
luar las especificas tesis bettianas en orden a los principios generales del derecho.



La postura de Betti, si bien rica en profundas intuiciones, no puede considerarse
totalmente univoca y unitaria. Pero, de todos modos, se la puede sintetizar en estos
esquematicos puntos:

a) en contraste con la tesis de la doctrina juridica prevaleciente, para la cual los
principios generales tienen naturaleza de normas juridicas, obtenidas mediante un
proceso de abstraccién y generalizacion, segln Bett, los principios no son normas
sino directivas interpretativas respecto a los casos dudosos y orientaciones progra-
maticas a seguir en el ambito de la legislacion (donde no queda para nada claro si
este concepto de principio es demasiado genérico, o sea, permanece en una fase
inutilizable en la concreta evaluacion normativa; o, por el contrario, es demasiado
especifico, 0 sea, queda reducido a instrumento operativo para el legislador y para
el intérprete);

b) identificandose con valores y sistemas de valores, los principios representan el
antecedente 16gico y cronolégico de las normas, “la idea germinal, el criterio de
evaluacién, de los que la norma constituye la especifica formulacién preceptiva”;
(Betti, 1955:846)

c) el sistema juridico esta caracterizado, respecto a las normas y los principios
particulares, por una “excedencia de contenido deontolégico y axiolégico tal, que
va mucho mas alla de las soluciones legislativas determinadas por sus valoraciones
y que, por lo tanto, trasciende el mero derecho positivo y postula la refractariedad
de los principios mismos a una formulacién en términos preceptivos” (Betti, 1955:
849-850)

d) siguiendo las huellas de la escuela histérica del derecho, Betti ve en la jurispru-
dencia (tanto tedrica como practica) el 6rgano competente de la conciencia social del
tiempo para identificar los criterios de valoracion que se expresan en los principios
generales de derecho (Betti, 1955: 858-859)

Lo dicho hasta aqui permitiria elaborar, a modo evaluativo, dos puntos esenciales:
A) Betti arraiga los principios generales en un terreno axiolégico que precede al
ambito de la positividad del ordenamiento juridico. A partir del reconocimiento de
la insuficiencia de la positividad normativa y al mismo tiempo de una necesaria
creatividad de la praxis juridica, distingue expresamente la necesidad del orden
juridico de insertar a los principios en la propia organicidad de un ambito que podria
considerarse “pre” o “meta” juridico.

Era factible, pues, que un semejante punto de vista inicial permitiese a la con-
cepcion del derecho de Betti valorizar la fuerza de expansion y la virtualidad que
el gran jurista reconoce como importantes caracteristicas de los principios. Pero lo
que Betti no logra cumplir de manera satisfactoria es, justamente, una organica y
sélida fusion de la dimensién meta y pre juridica de los principios con el tejido del
restante material juridico.

Pese a presentar algunas aparentes afinidades con las mas modernas tesis de
Esser y de Dworkin, la solucién bettiana a este problema logra con mucha mayor
dificultad insertar lo meta-juridico en el corazén mismo de lo juridico. Ni Esser ni
Dworkin podrian hacer suya la afirmacién de Betti segln la cual “los principios ge-
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nerales se colocan al margen del derecho positivo” (Betti, 1955, 860). En efecto,
afirmando la intraducibilidad de los principios en normas juridicas, y viceversa de
las normas juridicas en principios, en cierto modo se limitan las potencialidades
aplicativas de éstos en lugar de ser continuamente verificadas en su capacidad de
expansion y de regulacion: su eficacia operativa estaria en condiciones de ser ase-
verada tedricamente al tiempo que se mostraria como concretamente impracticable.
La pluralidad de los principios generales, potencial o explicitamente presentes en
un determinado ordenamiento juridico, exige ser declarada y en su caso jerarquica-
mente regulada por las normas efectivamente utilizadas en el ordenamiento mismo.

En otras palabras, lo que se presenta como mas débil en el planteamiento bettia-
no, es el anclaje del principio a una relacion de reciprocidad, de conexién funcional
y de tension dialéctica con la norma. El principio no esta claramente orientado a
una funcién que -precisamente por estar deliberadamente destinada a colmar la
distancia, incesantemente reabierta, entre textos de ley y desarrollos de la realidad y
la conciencia social- sea, por ello, idonea para restablecer esa comunicacion entre
valores éticos y valores juridicos sobre la que se apoyan la vitalidad institucional del
derechoy su misma capacidad de calificar normati-vamente la experiencia humana.

Aunque arraigado en un contexto axioldgico, un principio se puede calificar s6lo por
su pertenencia a un ordenamiento y por su capacidad de insertarse en el mismo. No
puede darse formulaciéon posible del principio, como asercion “filoséfica” de valor,
auténoma e independiente de lo concreto de un area de datos normativos y de una
real problematica interpretativa. Es posible reconocer y formular el principio sélo
recurriendo al mismo en la practica interpretativa y pasando a través del derecho
positivo: es en el momento de la interpretacion judicial que se manifiesta con toda
su evidencia. En otros términos, el principio no puede ser separado de su relacion
con las normas, en el sentido de que constituye —aunque no es reducible a esto- una
técnica de reformulacién de la norma por parte del juez.

En la tesis de Betti falta, de este modo, la esencial puntualizacién de la especi-
ficidad y precision de la formulacidon del principio como requisitos indispensables
para que el mismo se convierta en una directiva inmediatamente preceptiva. Sin
duda alguna los principios, no siempre facilmente comprensibles, estan dotados
de una precisién y una identificabilidad menores que las de las normas juridicas.
Pero también es cierto que, para ser traducidos en directivas, necesitan encontrar
su formulacion positiva en el ordenamiento juridico. Desde este punto de vista,
la perspectiva bettiana -no siempre clara en su juicio acerca de la postura iusna-
turalista en tema de principios- no opera una distincién suficientemente definida
entre ambito propiamente juridico y el ambito moral; si es verdad que todos los
principios juridicos son también principios en un cierto sentido morales, no es
verdad lo contrario: si no se lo tiene presente, no se logra eficazmente distinguir
criterios de valoracion prepositivos y principios juridicos propiamente dichos. Como
justamente se ha observado, desde este punto de vista la expresion “excedencia
ontolégica” es ambigua, ya que parece conferir caracter moral a todo lo que se
encuentra en la base del significado juridico de una pluralidad de normas.



Consiguiente a esta vaguedad del pensamiento bettiano en orden a la formulacién
del principio, es también la solucién que se da al problema neuralgico de la fuente
formal de los principios mismos.

A la pregunta, en cierta medida central ¢Quién determina los principios?, Betti
responde que el sujeto a quien compete determinar los principios es la “jurispru-
dencia entendida en sentido lato de jurisprudencia tanto teérica (ciencia juridica)
como practica”. Sin embargo, si es verdad que para ser operante el principio no
se puede concebir como algo a preestablecer abstractamente, sino como directiva
a formular en lo concreto de una situacion, sera en su relacion con la efectividad
del derecho -y, por lo tanto, exclusivamente en la jurisprudencia practica- que se
podra realizar un reconocimiento institucional del principio mismo.

En cuanto traduccion de un criterio evaluativo en una directiva, el principio no
puede prescindir del uso que de él se hace: la tarea hermenéutica de explicar y
revelar los que Betti denomina “sumos principios”, seglin las determinaciones
histérica y culturalmente posibles en un contexto histérico y social dado, es comin
sea al jurista teérico, sea al jurista practico. Mas el valor autoritativo de un princi-
pio formulado por un juez o por un jurista teérico no es evidentemente el mismo.
La funcién del juez, de sujeto particularmente calificado dentro del ordenamiento
juridico, atribuye a su formulacién del principio un caracter vinculante y un efecto
mas fuerte de positivizacion que en el caso del jurista teorico.

B) Contradictoria, en segundo lugar, respecto a una correcta perspectiva herme-
néutica, es también la tesis segln la cual los principios, en cuanto “sumos criterios
valorativos” que tienen su origen en el “fondo comun del derecho positivo, constituido
por el ethos de una sociedad”(Betti, 1955:854), no serian objeto de interpretacién
de igual manera que las normas de ley; ya que, alin asi concebido, el principio no
puede evidentemente prescindir, en cuanto reivindica al menos una operatividad
efectiva, de una preliminar interpretacion por parte del sujeto que recurre al mismo.
En esta especifica postura bettiana vuelve a aflorar significativamente la ilusion, en
Gltimo andlisis narrativa, acerca de la posibilidad de una preconstitucion objetiva y
metddicamente verificable de los valores. Una ilusién tal vez descendiente —~como
un residuo- mas que del realismo hartmanniano, de esa perspectiva positivista
tardo-decimondnica que, asimilando la objetividad histérica a la naturalista, no logra
registrar a fondo la productividad hermenéutica del sujeto teéricamente reconocida.
De esta manera, la hermenéutica juridica de Betti presenta y reconfirma, una vez
mas, su faceta dual y ambivalente: por ciertos aspectos, singularmente anticipa-
torio y, de todas maneras, convergente con los resultados mas persuasivos de la
mas calificada metodologia juridica contemporanea, cuyos problemas de fondo
de cualquier modo no puede ignorar; pero por otro, no poco influenciada por las
orientaciones psicologizantes e historizantes de la hermenéutica romantica por un
lado, y por los residuos irresueltos de un realismo positivista por el otro. Como ya
Dilthey, también Betti permanece en Gltimo analisis prisionero del positivismo, en
la medida en que la autorreflexion de las ciencias del espiritu se desplaza hacia
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un plano objetivista, deudor del ideal de una descripcién pura, no sustancialmente
“contaminada” por el interés practico del conocimiento.

El problema expuesto por Betti merece ser replanteado —aunque no en los mismos
términos- en una fase en la que los procedimientos interpretativos, en cada sector
hermenéutico, incluso en el juridico, corren el riesgo de ceder a la arbitrariedad
subjetiva y de anular la “consistencia” del objeto hermenéutico. Una interpretacion
juridica llevada a cabo con conciencia metodolégica implica que debe ser conciente
del propio procedimiento para poder controlarlo racionalmente. En efecto, no obs-
tante todas las criticas hechas al método de la interpretacion juridica, no podemos
considerarnos dispensados de la cuestion metodoldgica. Pero la hermenéutica
bettiana puede sernos (til a una condicién: que la introduccién del dato existen-
cial -construido por la comprensién original que acompana estructuralmente al
intérprete, en cuanto modo de ser de su existencia humana- dentro del estatuto
de la hermenéutica, que la ontologia de Gadamer ya ha incorporado establemente
a la reflexion hermenéutica, no se pierda.

Conclusiones
El pensamiento de E. Betti representa el punto extremo de tensién y recapitula-
cion de la doctrina hermenéutica tradicional.® Si bien, sobre diferentes puntos, se
enlazaba a menudo con las posturas mas avanzadas de la cultura europea, Betti
iba insertando sugerencias y estimulos de la misma en el cuadro pesadamente
sistematico de una estructura hermenéutica orientada a recapitular el pasado de la
tradicion hermenéutica historicista y romantica mas que a abrir el futuro de la “nueva
hermenéutica”. Betti es, pues, quien ha llevado al mas alto grado de realizacion
el proyecto -al menos en parte inactual- de una hermenéutica metédica de las
ciencias humanas. Sélidamente colocada en la corriente de las ciencias del espiritu
decimonénicas y romanticas, la hermenéutica bettiana se inserta, en efecto, en un
horizonte en cierta medida pre-heideggerianoy, de todos modos, todavia extrano al
Linguistic Turn de la filosofia contemporanea; por lo tanto, la misma se encuentra en
dificultad para captar las razones innovadoras de la parabola ontolégico-existencial
de la hermenéutica heideggeriana y gadameriana, que ve en el comprender un
especial modo del ser, practico mas que tedrico (Gadamer, 1977: XIlI).°

Por un lado, y a diferencia de Heidegger, la introduccién bettiana del comprender
-dentro de la clasica dialéctica idealista sujeto-objeto-, con una acentuada separa-
cién entre los dos polos de la relacién gnoseoldgica, se coloca en efectiva antitesis
a la comprension como intuicién de parte de un intérprete constitutiva-mente finito
y “arrojado” en el mundo.

8 Betti serfa el dltimo gran ordenador y recapitulador de la Methodenlehre clisica, en contraposicion a
Gadamer, primer representante de la “nueva hermenéutica” ontolégica.

? La introduccién bettiana del “comprender” —dentro de la cldsica dialéctica idealista sujeto-objeto— con
una acentuada separacién entre los dos polos de la relacién gnoseoldgica, se coloca en efectiva antitesis a la
comprensién como intuicién de parte de un intérprete constitutivamente finito y “arrojado” en el mundo.0.



Por otro lado, y a diferencia de Gadamer, la idea de una interpretacion como
explicitacion de un sentido objetivo contenido en el texto, garantizada en su objeti-
vidad por una completa metédica hermenéutica, sintetizada en los cuatro canones
fundamentales de
- la autonomia del objeto,

- la totalidad del sentido,

- la actualidad del entendery

- la correspondencia de las formas representativas a interpretar, parece mucho
mas en dificultad para sostener un dialogo coherente y conciso sobre las tematicas
de la ciencia juridica y los desarrollos de las filosofias contemporaneas sobre los
problemas del discurso que en el caso de la mas moderna linea hermenéutica que
de Gadamer lleva a Ricoeur y Habermas; una linea que ve el interpretar como con-
frontacion intersubjetiva del sentido en el momento de la apropiacién hermenéutica.
Por su parte, la bien diferente fortuna y la bien diferente aceptacion encontradas
a lo largo de las ultimas décadas por la hermenéutica bettiana y la hermenéutica
postheideggeriana respectivamente, no se pueden considerar simplemente casua-
les, sino fruto de una diversa capacidad de entablar un dialogo entre hermenéutica
y filosofia en sus diversas lineas.

Betti rechaza la filosofia hermenéutica de Gadamer imputandole la introduccion
de inaceptables aspectos de subjetivismo y relativismo en el fendmeno de la in-
terpretacion; pero en su remarcar que el acercamiento al texto se puede realizar
s6lo en el marco de una larga cadena de interpretaciones y reinterpretaciones, el
principio gadameriano de la “Wirkungsgeschichte” hace palanca no tanto sobre la
subjetividad, sino sobre la intersubjetividad del interpretar. Si la exigencia de obje-
tividad en la interpretacion juridica no puede identificarse con un objetivismo que
anule completamente la subjetividad de quien contribuye a la decisién aplicativa,
no por ello se debe ver en la teoria hermenéutica la aceptacion de una perspectiva
subjetivista. Con la interpretacion juridica -como ha sefalado cabalmente Ronald
Dworkin con su sugestivo ejemplo de la Chain Novel (cadena de relato), el intérprete
continla el razonamiento de otros, adentrandose en el mismo y haciéndolo revivir
en la nueva situacién histérica.

En lo que ataie al pretendido relativismo de la filosofia hermenéutica, y dando
por sentado que la nocién de verdad no puede darse separadamente de nuestros
modos de reconocerla, la condicién primera de lo veritativo es, una vez mas, la
dimension intersubjetiva. La verdad emerge de los procesos intersubjetivos, y
se construye en el didlogo social: las manifestaciones de una practica social, en
cuanto lugares del reconocimiento de su verdad, entran como parte constitutiva
del concepto mismo de verdad.

Es en particular la tesis -en ciertos aspectos decimonénica- de la interpreta-
cion como Verstehen, que apunta a distanciarse sensiblemente de la perspectiva
gadameriana del entender como entenderse sobre algo en el mundo, en cuanto la
precomprension, como copertenencia constitutiva de sujeto y objeto a una tradicion
comdn, en cierta medida esta siempre ya dada. Curiosamente el problema de la
aplicaciony la ejemplaridad de la interpretacion juridica, como punto en el que plasti-
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camente se muestra la correlacion entre pasadoy presente propia de cada operacion
hermenéutica, juegan un papel mucho mas central en la filosofia hermenéutica de
un no jurista como Gadamer que en la teoria metddica de un jurista como Betti.
Para Gadamer, la individualizacion de la norma y la reconstruccion conceptual del
caso, la interpretacion de la ley y su aplicacién deben concebirse como un proceso
circular, o si se prefiere, como un “proceso en forma de espiral” en el que el sujeto
y el objeto de la interpretacion se aproximan dentro de un horizonte en el que se
integran un concierto de factores de indole juridica y extrajuridica.

Por su parte a Betti, le importaba constituir, fundamentalmente, el modelo de
la interpretacion juridica como contemplacion metédica de un sentido objetivado
dentro de formas sensibles. Sin embargo, no logra resolver la dicotomia entre sujeto
y objeto, entre texto e intérprete, entre sentido e interpretacion, entre, en fin, la
exigencia de objetividad que se le impone al intérprete en cuanto a la reproduccion
del sentido del texto y el caracter irrealizable de una objetividad absoluta imposibi-
litada por la subjetividad del intérprete y el contexto histérico de la interpretacion.

Lo que en la teoria bettiana contindia fundamentalmente irresuelto es el problema
de cémo la transposicion que todo tipo de texto, todo dato histérico transmitido,
exigen e implican para ser comprendidos, pueda concretizarse s6lo en las formas
de una correlacién con el presente, que necesariamente obliga al yo del intérprete:
mas que realizar esa perfecta y al par problematica correspondencia entre sujeto y
objeto a la que Betti aspiraba, a lo que denominaba “consonancia hermenéutica”,
en el sentido de un poner en armonia la actualidad del “entender” con la llamada
o incitacién que llega como algo ajeno al intérprete “de modo que una y otro estén
en perfecto unisono” (Betti, 1955:124N), se trata de reconquistar, a partir de una
comun pertenencia al nexo histérico efectual, una participacion en la multiple plu-
ralidad de los sentidos revelados por el texto.
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