EL METODO EN LA CIENCIA JURIDICA

PROLOGO

La solucién correcta de todo problema estd ligado a leyes
determinadas que establecen la manera més provechosa de pro-
ceder mediante la sujecion de la actividad, fisica o mental, a
reglas preestablecidas condicionadas al fin que se intenta con-
seguir; ese procedimiento, esa guia, es lo que en términos ge-
nerales llamados técnica si nlos referimos a actividades predo-
minantemente materiales o fisicas, y método cuando intervie-
nen principios 16gicos determinando la manera de proceder de
las actividades preponderantemente intelectuales.

A pesar de ello y de que el método y el objeto son con-
ceptos que se determinan reciprocamente en forma que pare-
ciera imposible la existencia de alguna construccién ecientifi-
ca que no se apoye en el método, en la Ciencia Juridica pocas
veces se acude a la logica y a sus reglas para descubrir el ca-
mino que debe seguir el investigador para la buena interpre-
tacién o aplicacion de los preceptos legales, y es por ello que
Dualde (!) ha podido decir con toda razén ‘‘que la mayor
parte de los juristas viven en el Derecho como en la pampa
virgen... solo el hombre de Derecho carece de método previo
y trabaja como un ingeniero que calculara con los dedos o co-
mo un cantante que ignorara el pentagrama fiado en sus eua-
lidades ingénitas... por lo general el jurista no tiene un li-

(*) DuALDE, JoAQUIN, Una revolucién en la l6gica del Derccho (Bar-
celona, 1933), pégs. 8-9.
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bro de légica en su biblioteca, ni un conjunto de principios
en la mente sisteméticamente ordenados, que lo sustituyan’’.
Palabras lapidarias pero exactas, comprobables diariamente
en las actividades judiciales.

Acaso ello se deba a que en las ciencias morales el método
sea un problema aiin no resuelto, pero eso no debe impedir
que se tengan en consideracién los principios que informan la
légica y especialmente la metodologia, entendiendo como tal
la aplicacién de los principios y procesos de la lbgica al ob-
jeto materia especifica de una o varias ciencias y cuyo objeto
fundamental es el anélisis y organizacién de los principios y
procesos racionales y experimentales que constituyen la estruc-
tura de las ramas cientificas del pensamiento humano (2).

En el presente trabajo no intentamos més que trazar los
lineamientos generales de la metodologia aplicable a la inves-
tigacién de la Ciencia Juridica, sin tener la pretensién de es-
tablecer la verdad absoluta ni de haber agotado el tema, sino,
simplemente bosquejar el estado actual del problema y la im-
portancia de la correcta aplicacién de las reglas de la légica
en el conocimiento, aplicacién y elaboracién de la Ciencia
Juridica.

METODO. DEFINICION

Para adquirir un conocimiento méis o menos perfecto so-
bre una materia o asunto determinado es indispensable tener
presente todo lo ya descubierto o expuestio sobre ello, y emplear
esos conocimientos en relacién y coordinacién con los nuevos
aspectos descubiertos durante el estudio, esa unién y armonia
debe ser organizada sobre una base racional, la que necesaria-
mente debe ser dada por el método, entendiendo como tal a
‘‘la aplicacién ordenada de los medios adecuados para el cum-

(®) Cfr. RUNES, DAGOBERT, The dictionary of philosophy 1st. Ed.
(New York, 1942), locucién ‘‘Methodology’’, pig. 196.
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plimiento de un fin’’ () ; esa es una de las funciones del mé-
todo, ordenacién de medios, pero nos interesa el btro aspec-
to que lo integra, como instrumento para buscar la verdad y
‘es en tal sentido que Ferrater Mora ha dicho que ‘‘método sig-
nifica literalmente persecucién, esto es investigacién, pero in-
vestigacién con un plan prefijado y con unas reglas determi-
nadas y aptas para conducir al fin propuesto. E1 método es,
pues un programa, mis un programa que se dirige a la ob-
tencién del saber’ (%).

Ambos aspectos han sido armonizados por el Dr. Rivaro-
la al expresar que el término método ‘‘debe significar la via
o camino que conduce a un fin determinado y por extensién
‘el modo o medio de realizar un propésito’’ (5).

En consecuencia, y sin priofundizar en los principios ge-
nerales sobre el método (lo cual no es el objeto especifico de
-este trabajo) podemos definir al método como la aplicacién
ordenada de medios adecuados para el cumplimiento de un
fin. Dichos medios no serdn los mismos en todos los casos, sino
que deberan variar segln cual sea su campo de aplicacién y
la finalidad perseguida.

Cuando el campo de aplicacién del método es una ciencia,
-entendiendo como tal ‘‘el conjunto de nociones y reglas por
las cuales el hombre procura explicar la realidad compleja y
confusa de las cosas o hechos, desdobldndolos en sus elementos
-abstractos 'y distintos’’ (8), en ese caso encontramos la faz
cientifica del método, lo sean ‘‘en un sentido amplio aquellas
formas de investigacién mediante las cuales adquirimos eono-
‘cimientos imparciales, sisteméticos y cientificos’ (7).

(*) Dice. Enciclopédico Americano (Barcelona, 1912), locucién ‘‘Mé-
todo’’, t. XIII, p4g. 986, col. 12,

(*) TFERRATER MORA, JosE, Diccionario de Filosofia (México, 1941),
phg. 360.

(®) RivaroLA, RopoLro, Seleccién de escritos pedagdgicos (Buenos
Aires, 1941), ‘‘Del método en general’’, pig. 267.

(°) QuEIROoz LiMa, EuzEBIO DE, Principios de Sociologfa Juridica,
5% ed. (Rfo de Janeiro-S. Paulo, 1941), pig. 15

(") Enciclopedia britdnica, 14th. Ed. (London, Chicago, Toronto,
1940), t. XX. pag. 127, locucién ‘‘Scientific Method’’.
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La faz cientifica del método presenta dos formas prinei-
pales, téenica una y légica la otra; la primera de ellas consis-
te ‘en la manipulacién de los fend bajo investigaci6n,
midiéndolos con toda precisién y determinando las condiciones
bajo las cuales ellos ocurren, siendo capaces de ser observados
de una manera provechosa y fecunda (), o sea el conjunto
de procesos materiales mediante manejo de sustancias o suje-
tos visibles bajo observacién lo experimentacién. La faz légica
es de raciocinio alrededor del fenémeno investigado, de extraer
consecuencias de las condiciones bajo las cuales ellos ocurren,
como también de interpretarlos tan exactamente como sea po-
sible (°), es decir el conjunto de operaciones mentales provo-
cadas por los procesos materiales antes referidos.

Esta demés decir que las fases antes mencionadas son in-
separables entre si por cuanto la cienvia, dice Queiroz Lima,
(1°) tiene por objeto alcanzar, por el anilisis de los fenéme-
nos, por el empleo del método positivo, por la admisién de
hipétesis —conjeturas verificadas— el descubrimiento de le-
yes, esto es, de las relaciones constantes de sucesién y simi-
litud’’, y para ello son indispensables las fases antes mencio-
nadas pues de su arménica unién y complemento reciproco ob-
tiene la ciencia la suma total de datos que necesita para for-
mular sus leyes.

UNIDAD DEL METODO

Mucho se ha escrito sobre el método y sobre su aplicacién
en la ciencia, pero muy pocos de los investigadores o expo-
sitores han sabido seguir el consejo de Sauer (1) de evitar
caer en el peligro de crear un sistema cientifico que solo pueda

*) Ibid.

) Ibid.

(*) Quemroz Lima, E. DE, ob. cit., p4g. 16. .

() SAUER, W., Filosofia Juridica y Social, trad. de L. Legaz La-~
cambra (Barcelona, Madrid, Buenos Aires, 1933), phg. 111.
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valer para la finalidad especifica que se persigue en un mo-
mento dado, sino que, por lo contrario, llevados por el deseo
‘de destacarse mediante la creacién de teorias o formas de in-
vestigacion distintas de las hasta entonces conocidas hablan
de ‘‘métodos’’ ecomo si la variendad de los mismos fuera infi-
nita y que solo tienen entre ellos de comin el tratar de con-
-seguir la verdad o un fin determinado.

Ese espiritu individualista de destacarse solo ha servido
para crear confusionismo en el campo cientifico y para lle-
nar piginas en defensa del seudo método utilizado o prefe-
rido, olviddndose que ninguna disciplina utiliza un instru-
mento en forma exclusiva, sino que debe complementarlo me-
-diante el auxilio de otros instrumentos o fases metodolégicas.

Esa corriente disgregadora motivé la reaccibn de G.
Wundt, quien ha dicho ‘‘que el método seri siempre uno y
miltiple a la vez’’ (!2), en efecto, estudiando desapasionada-
mente el método encontramos que, como expresara YQuiro:
ga (1) ‘‘en el fondo de todos los procesos metodolégicos no
hay otra cosa que la observacién y esta comprende dos mo-
mentos caracteristicos; el del anAlisis, que nlos permite cono-
cer las caracteristicas de los fenémenos sociales, nos facilita
una clasificacion de los mismos y el de sintisis, proceso de
generalizacién y coordinacién’’, ahora bien, dentro de ese
método tnico podemos, es mas, debemos, segiin las necesidades
de la investigacién particular que intentemos realizar en un
momento y para un fin dado, darle mayor o menor interven-
¢ién a uno u otro de los aspectos parciales que presentan las
fases que integran el método, pero eso no nos autoriza a ha-
blar de esa faz como si fuera un método distinto e indepen-
diente de los demas, podemos si, aceptar que se especifique eual
aspecto tuvo preferencia mediante el agregado del nombre

() Wunpr, G., Logik, en Enciclopedia Universal Ilustrada Espa-
sa (Barcelona) locucién ‘‘Método’’, t. XXXIV, pag| 1284, ler. col.

(®) QuIR0GA, P. R., El método en la investigacién juridica, en Ana-
les de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales (La Plata, '1933),
t. VI, pag. 589.
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correspondiente y asi solamente podemos decir método deduc-.
tivo, industivo, histérico, ete.

La observacién es directa cuando es efectuada directa-
mente por el investigador, e indirecta cuando se realiza sobre
elementos obtenidos en fuentes mediatas — estadisticas, his-
toriadores, viajantes, ete.

Dentrio de los fenémenos sociales la observacién se reali-
za indirectamente la mayor parte de las veces mediante con-
gresos, conferencias, encuestas, publicaciones, ete.

Ahora bien, debemos tener presente que, si la observacién
es la base de todo método, no lo es en forma aislada sino que-
debe necesariamente complementarse con el auxilio de la com-
paracién, induccién, deduccién, experimentacién, ete., y espe-
cialmente con los principios de la razén.

LA CIENCIA JURIDICA

La ciencia juridica, término dentro del cual quedan com-.
prendidas el conjunto de disciplinas que estudian los fend-
menos, los conceptos y las leyes del derecho y de la justicia,
¥y que constituye a su vez una parte integral de los procesos:
sociales, no puede prescindir del auxilio del método, pues
como toda construccién cientifica se compone de dos partes,
el método o continente y la doctrina o contenido, pues no.
existe doctrina ‘alguna que no provenga del método, ni método
que no engendre doctrina. Un método sin doctrina es como
un medio sin fin, y una doctrina sin método es como un fin
sin el medio ().

El prioceso del conocimiento cientifico se realiza merced
a una creciente multiplicidad y diferenciacién y asi vemos
que, desde la ciencia antigua, que era indiferenciada necesa-
riamente y que podia ser abarcada por un hombre, hemos al-
canzado tan amplia diversificacién y especializacién que ni

(*) BUNGE, CARLOS O., El Derecho (Buenos Aires, 1935) pag. 252.
Cfr. SAUER, op. cit,, phg. 111.
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la mente més privilegiada puede tenmer un conocimiento total
de la ciencia; y aunque la ciencia en si es una sola que abarca
todas las actividades humanas, esa imposibilidad de conseguir
el dominio completo de la misma, ha dado lugar a la divisién
de los conocimientos en distintas ramas, no porque éstas se
hayan constituido objetivamente, sino porque con semejante
procedimiento mental se facilita la investigacién y estudio (1%).

Los contenidos de esas diversas ramas no son mis que di-
versos aspectos de un mundo unico, y los limites entre las di-
versas ramas de la ciencia nio tienen méas valor que los con-
fines dibujados con varios colores en un mapa.

Esa divisién artificiosa también se ha producido dentro
de la Ciencia juridica, ramificindose en Derecho Piblico, Pri-
vado, Civil, Comercial, Penal, etc., ninguno de los cuales pue-
de ser considerado combo independiente, aislado de los demés,
pues, ‘‘ninguna rama del derecho puede jactarse de tener in-
dependencia frente a las demds’’ (%), por cuanto ellas solo
son diversos aspectos de un todo orgédnico llamado derecho
que ‘‘es la regulacién normativa de la vida social o comin’’ (7).

Tenemos entonces el concepto de la unidad del Derecho
y por consiguiente el de la Ciencia Juridica, sin dejar de re-
conocer que debido a la complejidad de la misma, solo po-
demos estudiarlo dividiéndolo en trozos, imitando el proceder
de los médicos con el cuerpo humano y el de los ingenieros
con las miquinag (18).

EL METODO Y LA CIENCIA JURIDICA

Antes de hablar del método aplicable a la ciencia juri-
dica, tenemos que delimitar el objeto de esta ultima, sabemos

(%) BuneE, C. O., op. cit., phg. 266. Cfr. CARNELUTTI, FRANCESCO,
Metodologta del Derecho (Trad. Angel Ossorio). (México, 1940), pag. 28.

(**) GARRIGUES, JoAQUIN, Prélogo a la edicién espafiola de la obra
Principios de Derecho Mercantil, de Alfredo Rocco (Madrid, 1931),
pég. VIIIL

(*) REcASENs SicHES, Luis, Los temas de la filosofia del Dere-
cho (Barcelona, 1934), pég. 33.

(*) CarNELUTTI, F., op. cit., pig. 61.
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que ella estd constituida por normas regulativas y por hechos
sociales, y que, a pesar de ser un producto necesario y una
fuerza especifica dentro de la sociedad, no es inmutable ni
eterna ni absoluta, pues nos presenta diversas modalidades
a través del tiempo y del espacio motivadas por la variabili-
dad de las condiciones en que desenvuelven su vida los diver-
sos grupos humanos, y que como todo producto natural de la
sociedad est4 sujeto a las leyes universales de evolucién y trans-
formacién, encontrindose en consecuencia en constante re-
novacién.

Siendo la ciencia juridica el conjunto de normas y hechos
que reflejan o caen dentro de la apreciacién de la conducta y
fines de la vida del hombre en sociedad, nlos presenta un as-
pecto completamente espiritual relativo a las nmormas, y otro
material referente a los actos coactivos tendientes a la apli-
caeién concreta del Derecho establecido en las normas, a los
hechos particulares o sociales que caen dentro de su esfera de
accibn.

Si nos referimos al primer aspecto no podemos aplicarle
procedimientos que salgan directamente de las ciencias natu-
rales, por cuanto tratamos de esclarecer un proceso espiri-
tual, de averiguar como se hace, como llega a ser ese conteni-
do de sentimientos, de creencias, de aspiraciones que consti-
tuyen la base del contenido de todo derecho positivo, y esa
investigacién no puede ser dirigida sino por los priocedimien-
tos psicolégicos (19).

En cambio en el segundo aspecto necesitamos el auxilio
de las ciencias naturales al tratar de conocer los motivos de
las acciones humanas mediante la utilizacién en forma pre-
ponderante de la faz tecnolégica (2°) cosa que no puede dis-
cutirse por cuanto siendo las acciones humanas explicadas y
justificadas mediante la ayuda de las ciencias sociales y an-
tropolégicas, debemos necesariamente utilizar sus mismos pro-

() MarTiNEZ PAz, ENRIQUE, Sistema de Filosofia del Derecho, 2?
ed. (Buenos Aires, 1935); pig. 188.
(®) Supra, pig. 268.

272



cedimientos positivos, comprendiendo bajo esta denominacién
todos los que se basan en los principios fundamentales siguien-
tes: 1°) subordinacién permanente de la imaginacién a la ob-
servacién, de la previsién racional a la realidad observada;
29) renuncia a los principios absolutos, inverificables, metafi-
sicos, recordando que todos nuestros conocimientos son rela-
tivos y ptibles de verificacion ().

Tenemjos entonces dos aspectos de la Ciencia Juridica —la
Ciencia Juridica Pura y la Ciencia Juridica Positiva— la
primera se refiere a los conceptos fundamentales que descan-
san en los atributos constantes de la naturaleza humana y
que nos permiten conocer los principios de valor universal
sobre lo justo y lo injusto sin limitacién a un lugar o tiempio
determinado, o sea lo que en conjunto podemos llamar el de-
ber ser de la justicia. Este aspecto es estudiado por la filoso-
fia juridica.

La importancia de este aspecto no puede ser subestima-
da, ella nos da la base necesaria para poder utilizar correc-
tamente cada rama de la faz positiva de la Ciencia Juridica
en los casos concretos que tengamos bajo investigacién o es-
tudio, pues como ha dicho Houssay ‘‘cultivando las llamadas

iencia puras se descubren sus aplicaci 7 (22),

El segundpo aspecto comprende el conjunto de disposicio-
pes legales concretas que regulan las acciones humanas en un
espacio y tiempo determinado, y que, a diferencia de los con-
ceptos que informan a la Ciencia Juridica Pura, son varia-
bles y rigen solamente en sociedades determinadas, este es el
aspecto cuya metodologia intentamos exponer y en consecuen-
cia npo debemos olvidar que para investigar el fenémeno ju-
ridico debemos concretar el estudio.del derecho en los dife-
rentes ambientes humanos valiéndonos de los procedimientos

() Cfr. Pavracios, A, El método de la filosofia del Derecho, en
Anales de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de Buenos Aires
(Buenos Aires, 1911), t. VII, pig. 514. QUEmROz LImMa, E. DE, obd. cit.,
phg. 80.

(®) Houssay, BERNARDO A., La investigacién cientifica (Santa Fe,
1942), pag. 22.
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generales —hasta tanto descubramos otros especificos— que
estudian a la humanidad en su conjunto (23).

Ahpra bien, la Ciencia Juridica Positiva se encuentra
dividida en divershs ramas comprensivas cada una de un as-
pecto parcial de la actividad humana y social, por lo que na-
turalmente debemos pedir el auxilio de aquella rama de las
ciencias sociales o antropolégicas que esté vinculada més di-
rectamente con el fin que deseamos obtener.

Todos los aspectos sociales o humanos pueden ser com-
prendidos dentro de las fases metodolégicas siguientes: Bio-
lé6gica, Econdémica, Histérica, Psicolégica, Juridica propia-
mente dicha (?¢). Teniendo presente que ninguna de ellas
existe por si sola e independiente de las demas, y que todas
tienen por base la observacién (%) y que los datos obtenidos
por el procedimiento utilizado en forma preponderante deben
ser confirmados o apoyados por los datos obtenidos de los de-
més procedimientos, y en tal sentido es que Bunge (%) agre-
ga como tultima faz metodolégica la sintética, en la que en-
globa a todas las anteriores.

Las fases metodolégicas prenombradas contemplan cada .
una un aspecto unilateral del conjunto de fenémenos sociales
que denominamos Ciencia juridica y en consecuencia njo ‘debe-
mos hacer un estudio completo de cada una de las ramas cien-
tificas que les sirven de base, sino solamente investigar dentro
de los limites que tienen relacién con el Derecho, de confor-
midad a los elementos de su fenomenologia particular. Hare-
mos en consecuencia una somera exposicién de los aspectos
premencionados y de su influencia en la Ciencia Juridica.

Faz biolégica: Se comprende que ‘‘siendo el derecho una.
manifestacién o producto de la vida lorginica, los estudios
biolégicos han de servir para explicar su génesis y esen-

(®) Jacon, W., Sobre la investigacién del Derecho, en *‘‘Humani-
dades’’ (La Plata, 1929), t. XIX, pég. 201.

(*) BuNGE, G. O., ob. cit., pag. 267.

(®) Supra, pig. 272.

(*®) BuNGE, C. O., ob, cit., pig. 267.
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cia’’ (%), Es indiscutible que esta informacién dada por la
Biologia fuera empleada en sus comienzos pura y exclusiva-
mente por la rama penalistica del derecho, pero actualmente
toda la Ciencia Juridica utiliza la faz biolégica, y asi tenemos
por ejemplo, dentro del D. Civil, lo relativo a la investigacién
de la paternidad o maternidad mediante la investigacién san-
guinea o humoral; la constatacién de nacimientos con vida
o né del hijo péstumo; la fijacién del estado mental del reali-
zador de un acto juridico cuya validez se discute, y multitud
de casos que diariamente se presentan ante los tribunales.
Mayor ain es la importancia de la biologia en el D. Penal,
pues la inmensa mayoria de los hechos que caen dentro de su
esfera de aplicacién —delitos contra las personas— deben ser
investigados o pedir el auxilio de la faz biolégica. Gran im-
portancia tiene también dentro de la Legislacién del Trabajo,
referente a la capacidad fisiolégica de los obreros, medidas
de seguridad, de higiene, ete.

Todo ello dentro del Derecho Privado, pues dentro del
Derecho Pidblico también tiene su importancia al suministrar
los imientos indispensables para la adoptacién de medidas
de higiene o salubridad tendientes a salvaguardar la salud y
el bienestar de los habitantes.

Faz econémica: Este aspecto tuvo una gran importancia
con el apogeo de las doctrinas marxistas, habiéndose llegado
a postular en cierto momento que el derecho dependia en for-
ma casi absoluta del factor econémico. Es indudable que eco-
nomia y derecho tienen cierta correlacién pero ‘‘ello no sig-
nifica que lo primero sea la causa universal de lo segundo’’ (?8).

Derecho y economia tienen de comtn la procedencia de
las leyes de la vida orgénica social, pero es preciso reconocer
que el fendmeno econémico tiene por lo comin un cardcter
menos evolucionado y como anterior al fenémenp juridi-
co (%2).

(*) BuweEg, C. O., ob. cit., pag. 273.
(®) BuwGE, C. O., ob. cit.,, pig. 275.
(™) Ibid., pag. cit. '
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Ninguna rama del derecho puede prescindir del factor
éconémico, si bien la importancia de éste, y la utilizacién de
la faz metodolégica econémica, varia segin cuiles sean los
problemas juridicos que se plantean, es indudable que su ma-
yor vinculacién la tiene con el D. Comercial y del Trabajo,
aunque sin dejar de reconocer la intima relacién existente en-
tre el D. Civil y el factor econémico.

Faz histérica: Se refiere principalmente a las transfor-
maciones de los fenémenos sociales a través del tiempo y de
los diversos pueblos. Su estudio es reconstructivo y compara-
tivo; después de habrse investigado una forma cultural pasa-
da, se investigan sus semejanzas y diferencias con las del mis-
mo orden o género pertenecientes a otra época o pueblo y de
este modo se llega a conclusiones mis o menos precisas y sis-
tematizadas sobre la evolucién sufrida por las instituciones (3°).

Su importancia radica en que nos permite conocer los an-
tecedentes y motivos determinantes de las instituciones juri-
dicas, esta faz presenta importancia relativamente grande con
referencia al D. Civil ddndonos a conocer el origen, evolucién
y mbtivos determinantes de las instituciones que se encuen-
tran regidas por sus disposiciones, pero mayor interés revis-
te con relacién al D. Comercial puesto que en muchos casos
la ley respectiva se remite a los usos o costumbres comercia-
les y en consecuencia es preciso conocer cuédles son o eran
para poder dar la solucién al problema juridico a estudio.

La principal dificultad metodolégica referente al estudio
de la faz histérica del derecho, radica en la determinacién de
su naturaleza intrinseca, puesto que en rigor de verdad toda
la construccién genética del fenémeno juridico constituye la
historia del mismo (31).

Faz psicolégica: Sabemos que el derecho comprende ma-
nifestaciones de dos géneros objetivo y subjetivo. El primero
estd constituido por njormas consuetudinarias y legales, que

(™) Ibid., pag. 277.
(™) Autor y o})ra cit., pag. 278.
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existen con independencia de los sujetos que las siguen
y aplican. En cambio las segundas consisten esencialmente en
el criterio de la justicia, o sea en la conciencia juridica que
existe en todo hombre civilizado (32).

La forma subjetiva es fundamentalmente psicolégica y,
en consecuencia, sélo la psicologia puede darnos los datos ne-
cesarios para el estudio integral de la fenomenologia juridica.

Este factor psicolégico o critico ha tenido decisiva in-
fluencia en la formacién histérica del derecho puesto que los
hombres han seguido y aplicado las normas juridicas de con-
formidad con sus sentimientos y criterio de la justicia (3).

La psicologia presenta dos grandes ramas: la fisiolgica
y la psicolégica propiamente dicha. La primera estudia la
constitucién y funcionamiento del sistema nervioso, mientras
que la segunda, en cambio, se ocupa de analizar y estudiar las
funciones intelectuales, si bien, dada la unidad orgédnica de
todo fenémeno psiquico, no siempre podemos deslindar con
claridad ambas ramas.

La diferencia principal entre ambas esti en los procedi-
mientos metiodolégicos que utilizan, y asi tenemos que en tanto
que la rama fisiolégica aplica las formas biolégicas, especial-
mente en su forma experimental, la rama psicolégica propia-
mente dicha, usa de la introspeccién o eritica.

Ambas fases metodolégicas son aplicables a la ciencia del
derecho. Como el método o faz experimental de la psicologia
fisiolégica constituye una forma del procedimiento biolégico,
en realidad ya hemos tratado de su aplicacién (3¢).

Faz juridica: Siendo el derecho la regulacién normativa
de la vida social y comin (%) se nos presenta como un fend-
meno social y como un valor normativo, el primer aspecto solo
puede ser captado por la experiencia, mientras que el segun-
do tinicamente es conocido por la razén (3¢).

() Ibid., phg. 281
(®) Ibid., pag. cit.
(*) Cfr. Bunee, C. O, ob. cit., phg. 283.
(*) Supra, pag. 271.
(™) Cfr. Quiroaa, P. R., ob. cit., pig. 589.
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Ahora bien, la Ciencia Juridica se diferencia de las cien-
cias concretas por cuanto no existe como substancia o como
atributo de una materia. La Ciencia Juridica es un mundo
de ideas en el que las normas y principios juridicos represen-
tan generalizaciones o abstracciones, supdnese la posibilidad
de muchos casos semejantes y se disponen soluciones o conse-
cuencias aplicables a todos, siguiéndose por lo tanto un pro-
cedimiento mental que en esencia puede dividirse en dos ope-
raciones: a) generalizacién de varios hechos semejantes; b)
aplicacién de las reglas a los casos especiales.

La primera de ambas operaciones es de caricter marca-
damente inductivo, en tanto que la segunda lo es de caricter
deductivo no menos marcado. En consecuencia la faz juridica
del método resulta abstracta e inductivadeductiva (37).

Aplicada a la Ciencia Juridica la induccién presenta dos
aspectos: el genético y el comparativo. El primero nos d4 un
conocimiento integral de la evolucion del Derecho, mientras
que el segundo permite el parangén indispensable de los pue-
blos y de las instituciones juridicas, porque en general los
hechos humanos para tener valor cientifico deben compa-
rarse (%). . .

La induceién, en la Ciencia Juridica, consiste en buscar
en las constituciones, en los cddigos, en las leyes, en las de-
cisiones judiciales y en la préctica, o sea en todas las mani-
festaciones de la vida social, en todos los fenémenos juridicos,
las reglas esenciales que todas esas manifestaciones suponen,
eso que podriamos llamar los principios generales del Dere-
cho (%).

Una vez que esos principios han sido encontrados y se
plantea la cuestién de la aplicacién de los mismos a los casos
que surgen de la vida, entonces interviene la deduccibn, es
decir, tiene lugar un anélisis racional tratando de indagar

(*) Bungg, C. O., ob. cit.,, pag. 285.

(®) Cfr. Quiroea, P. R., ob. cit., pag. 589.

(®) LARNAUDE, F., Le droit public. Sa conception, sa méthode, en
¢‘Les méthodes juridiques’’, 5¢ ed. (Paris, 1911), p4g. 21.
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las condiciones que determinan la posibilidad del Derecho y
su cognoscibilidad.

Mediante la deduccién se alcanza un criterio sobre lo
que es el Derecho y se lo distingue de lotras manifestaciones
de la historia como la religién y la moral ().

La observacién del fenémeno social llamado derecho debe
hacerse por un doble proceso mediante la observacién del yo
social y de hecho social en todas las modalidades propias y
para ello debemos pedir el auxilio de las otras fases metodol-
gicas antes mencionadas y que son indispensables para el es-
clarecimiento de la verdad, puesto que si bien el Derecho es
de cardcter abstracto, su origen concreto esti en la actividad
social, y los hechios concretos no se pueden investigar mas que
mediante la utilizacién de los datos aportados por las ciencias
concretas que le son relativas, y en consecuencia debemos apli-
car cn la investigaciéon del Derecho las fases biolégica, econd-
mica, histérica, psicoldgica, formando en conjunto la faz ju-
ridica del método, y mediante la arménica conjuncién de
todas las fases mencionadas podremos obtener el conocimien-
to analitico de una serie casi completa de los elementos ge-
néticos y fenomenolégicos del Derecho, pero no una teoria
completa del mismo, puesto que para llegar a construirla,
debemos emplear también, aunque de una manera posterior
¥ complementaria, el procedimiento que Bunge (#!) llama
sintético o sistemitico y que tiene por objeto establecer los
vinculos que existen entre todos los elementos del Derecho e
inferir las Gltimas conclusiones. Este procedimiento es deduc-
tivo e inductivo, de los principios generales de la fenomeno-
logia juridica deduce cuales son los elementos cientificos que
ha de utilizar y una vez deducidos induce de ellos explicacio-
nes generales (42).

Este es el procedimiento tipico para la investigacién de

(*) Qumoas, P. R., ob. cit, pig. 590.

(%) BunGE, C. O., ob. cit., pig. 291.
() Ibid., psg. 292.
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la Ciencia Juridica, ya sea en su conjunto o solamente en
una de sus ramas, pero en este caso debe sufrir variaciones
de conformidad a la diversidad de aspectos que presentan
las distintas divisiones de la misma, y, sobre todo, sin que al
investigar se olvide que ninguna faz metodolégica puede exis-
tir en forma pura y aislada, sino que solo la sabia y prudente
combinacién y aplicacién de los procedimientos metodolégi-
cos, en forma adecuada a la materia objeto de la investiga-
cién, pueden llevarnos a la comprobacién del dato, al descu-
brimiento o comprobacién de la verdad.

ADOLFO N. VILLANUEVA
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