COSMOS CATEGORIAL EN EL PENSAMIENTO
DE MARTIN BUBER

por
Marta GURNE DE BENVENUTO

Si intentamos atrapar el pensamiento de un filésofo, siste-
matico o problematico, como hay no pocos pensadores de mu-
cha profundidad, podemos hacerlo, buscando las categorias do-
minantes en sus obras. Categorias o categorein (del griego),
significa “enunciacién”, que proviene a su vez de un vocablo
més antiguo: “acusar” ', pues en cierta medida “acusan” o “re-
velan” los conceptos tltimos o fundamentales que dan la téni-
ca de la problematica del pensador filésofo.

Ha dicho con razén Hessen, eminente profesor de Lovaina,
que la teoria especial del conocimiento, es esencialmente una
teorfa de las categorias ? y, por ende, ligada intimamente con
la ontologia que describe los objetos y sus modos de ser. Mas,
por eso mismo investiga los conceptos mas generales que se
refieren al ser como tal, objeto del juicio del conocimiento y
se preocupa por ubicar las categorias que corresponden a cada
modalidad o regién del ser- Del mismo modo, pero desde otro
enfoque la metafisica tiene interés especial en la investigacién
de las categorias pero lo hace no sélo descriptivamente, sino
que toma posicién frente a cuil es la esencia misma ultima u
originaria, ésto es, primordial. Por otra parte, las categorias
no son las mismas para los antiguos y los modernos o para los
filésofos actuales. Por eso podemos decir que una tabla o

' Jurio Rey Pastor-IsMAEL QuiLes, Diccionario Filosdfico. Bs. Aires,
Esp'lsa Calpe. Argentina, 1952, p.
2 Jonannes Hessen, Teoréa del Conocimiento. Bs. Aires, Losada, 1965,
p. 126.
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serie de las categorias, no es atemporal, eterna, siempre la
misma. Ella es como el sismégrafo: acusa las demandas de las
épocas. Asi la de Aristételes es muy formal y muy abstracta.
Acusa siempre sentido ontoldgico: sustancia, tiempo, situaci6n,
pasion, etc. En Kant son gnoseolégicas. Acusan unidad, imita-
cién, negacién, relacién, modalidad. En cambio, en los filéso-
fos existencialistas son extraidas del contexto de la vida misma
y de las demandas en estrecha relacién con las distorsiones de
toda época de crisis como la que estamos viviendo. Los esta-
dos de 4nimo, los enigmas de la vida y de la muerte, de la
angustia y la soledad, exigen instituirse en claves de la pro-
blemética del atormentado hombre de nuestra época. Asi esos
conceptos cobran dimensién’ universal y absorventes. Se tornan
categorias. En M. Buber, el famoso pensador vienés que ha
alcanzado rango universal, las claves de su problemética filo-
séfica estdn centradas en el hombre contemporéneo asaltado
por mil enigmas. Son un conjunto de categorias que es intere-
sante dilucidar. Para mayor brevedad y eficiencia en un répido
bosquejo de su honda problematica humana y actual, podemos
proyectar el cosmos categorial que sigue para ubicar niveles
y funciones categoriales, en torno a las categorias: relacién y
persona, los dos nucleos o llaves de su problemética:
Historicidad Dios
Supraindividual Absoluto

f

Trascendencia y Espiritu

Soledad Individual «<—— | PERSONA | ——> Social
- + (Reencuentro) f
Comunicacién
¥ 1
Fracaso Situacién Dialogo y Encuentro Utopia o
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A) Relacién: enmarcada por ser llave dentro del pensa-
miento del autor y en intercomunicacién con persona, aparece
por primera vez, en el sistema categorial de Aristoteles. Se
mantiene en los estoicos, en Plotino, Locke, Kant, Eduard Von
Hartmann, Rossini, Krause, Renouvier, y Orestano, pero con
sentido ontolégico. En cambio, en Buber, existencialista y en
consecuencia investigador de la vida humana, la categoria de
Relacién tiene caracter antropoldgico. Por el contrario, en Ho-
mero, cientifico-espiritual y existencialista en cierta medida,
dicha categoria estd tomada gnosiolégicamente como en Kant,
y en forma secundaria, ontolégica, nunca, 6nticamente.

Buber establece dos tipos de relacién: entre “sujeto”“suje-
to”, el nivel del individuo e interindividual, que constituye el
mundo del “TW4”, y, entre “sujeto” y “objeto”, que constituye
el mundo del “Ello”. Estan explicitadas respectivamente en las
relaciones “Yo-T4” y “Yo-Ello”. El hombre llega a ser persona
al conocer al otro como un ti, es decir, al obrar siendo un “Yo
ante un Tu”. Si el préjimo es para mi un t4, significa que es
una presencia personal y no una cosa. La actitud “Yo-T&
capta la relacién. De ahi, “Entrar en relacién”, significa pene-
trar en una relaciéon Yo-T{, lo cual es un acto del ser entero y
por el cual el hombre se vuelve humano, porque entra en re-
lacién con otra persona.

En tanto el otro, sea para mi, un él (ello), esta entre los
objetos del mundo. La expresién Yo-Ello, nunca se dice con
€l ser entero (personal), pues es la expresion de un sujeto que
conoce “cosas impersonales” y las utiliza, que pone orden en
el caos de la vida material.

Para el autor asi como existe ti, existe un nosotros. En-
tiende por nosotros “una unién de diversas personas indepen-
dientes que han alcanzado la altura de la mismidad y la res-
ponsabilidad propia”... El nosotros encierra el ti potencial.
S6lo hombres capaces de hablarse realmente de td, pueden decir
de si, “nosotros” °.

3 MARTIN BuBER, Qué es el hombre. Méjico, F. C. E., 1964, p. 104/5.
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G. Marcel expresa: “La relacién Yo-Td... es una tensiém
que une al yo y ti en un nosotros” 4 Establece ademas que
un nosotros es “coexistencia”... “comunién en el ser de dos
existentes” %, es decir, intimidad espiritual del yo y td.

B) C ias idas en la Relacion:

&

1) La categoria Relacién, como se percibe en el cosmos
esquemdtico insertado, tiene algo asi como una forma externa
en el Didlogo, al que Buber asigna mucha importancia. Didlogo
a su vez, es forma de comunicacién intima de los hombres en-
tre si, de hombre a hombre o sea comunicacién individual o
comunicacién con un todo social, pueblos, naciones, integran-
tes de la humanidad, sin descartar como comunicacién, la méas
intima y elevada, con Dios. Son entonces dos niveles de rela-
cién nunca excluyentes: interpersonal y con lo Absoluto.

Buber veia en el didlogo, el efecto curativo y salvador, la:
“fuerza unificadora” de los antagonismos del mundo actual, el
medio de conseguir la paz mundial. Lo consideraba como una
“comunicacién existencial” entre Yo y Ta. Por lo tanto el si-
lencio entraba a formar parte del didlogo.

Jaspers dice “yo soy inicamente en comunicacién. Es éste el
proceso en el que yo se abre y se realiza como mismo”, es esen-
cial “el contacto con otros hombres”, pero en Jaspers ese “con-
tacto-con” es una categoria més ontoldgica, en cambio en Buber
la relacién Yo-T4, se reviste esa connotacién antropolégica.

Para Heidegger, también la relacién con los demés es in-
dispensable al ser mismo del hombre. Resume esta situacién
en la férmula: “Existir es esencialmente ser-con””. G. Marcel,
en la misma forma pone de relieve que: “El yo encuentra su
verdadero ser, porque no esta solo” °.

4 BernARD DELFcAUW, Qué es el existencialismo. Bs. Aires, Carlos
Lohlé, 1967, p. 34.

5 ROGER VERNEA Lecci sobre exi ial Bs. Aires, Club de
Lectores, 1952, p. 224,

¢ 1. M. BocHensky, La Filosofia Actual, Méjico, F. C. E., 1955, p. 210.

7 Orro BoLLNow, Filosofia de la existencia. Madrid, Revista de Oc-
cidente, 1954, p. 66.

¢ BERNARD DELFGAUW, Ob. cit,, ps 34.
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Buber habla de la esfera de lo “entre-humano” o “inter-
‘humano”, es decir de la vida entre personas, como participa-
cién, reciprocidad de los miembros. Esta esfera es a lo que él
llama, lo dialdgico.

Llegé a la conclusién que es posible el didlogo sin pala-
bras. En tal sentido, consideré que hay didlogo interhumano
en el arte, porque al inventar, al crear, se comunica o dialoga
con el contemplador, se trasmite un mensaje, se expresa.

El didlogo més perfecto se d4 en el momento en que el
hombre se esfuerza y logra recibir la voz divina, éste es el
segundo nivel al cual aludimos.

El hombre dialoga con Dios. En virtud de eso, Dios es
para Buber, Persona, ademds es “Uno”, pues el didlogo del
hombre con la Divinidad, lo es con la “Persona Absoluta” °.

2) Encuentro y Persona

En toda relacién y comunicacién intima hay encuentro.

La vida verdadera se halla en el “encuentro” de los su-
jetos. Ni el yo ni el ti son reales, real es el encuentro entre
los dos.

Sin un ti no puede haber un yo: la persona surge del en-
cuentro yo-ti. Encuentro es pues, raiz y génesis del ser per-
sonal. Persona es aquel que al decir T4 se siente relacionado
con la realidad.

Buber rechaza asi al individualismo, que es agocéntrico
y hace al hombre incompleto, trunco; y al colectivismo que
hace del hombre un ser comin, impersonal. Por lo tanto el
hecho humano fundamental no es el individuo aislado ni la
colectividad, siné la bisqueda del camino al otro. De esta ma-
nera, persona serd aquel que sea capaz de decir Td.

3) Espiritu

Sefiala Buber que el espiritu humano es “la respuesta de
todo hombre a su “T4”.

? LEON Dujovne, Martin Buber. Argentina, Omeba, 1965, p. 157.
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El espiritu es algo que ocurre de pronto, que acontece
con espontaneidad y fuerza original, es ya trascendencia de lo
material.

El espiritu comienza como impulso de estar en comuni-
cacién con los demas en el mundo.

En contradiccién con Bergson, para quién la realidad del
espiritu se halla en “los datos inmediatos de la conciencia in-
dividual”, Buber sostiene, que el espiritu no se encuentra en
el yo, sin6 entre ti y yo. “No es como la sangre que circula
dentro de uno, sin6 que es como el aire que uno respira”.
“El hombre vive en el espiritu, cuando logra responder a su
0. Lo consigue cuando entra en la relacién con su ser entero” '°.

El espiritu es el Verbo, afirma el autor, es decir la accién,
la esencia de lo humano que se concreta cada vez que el yo
y el ti establecen una relacién intima y veraz. Constitase un
sentido activista, actualista del espiritu, anilogo al de Max
Scheler, en quién el espiritu capta los valores actos emocio-
nales y aprehende las esencias de las cosas. De esta manera,
el hombre es el tnico ser capaz de decir “no” a sus impulsos,
reprimiéndolos o canalizindolos por medio del espiritu.

4) Soledad Positiva y Negativa

Si la persona se cierra en si, queda en soledad.

Buber insiste en su sentido de persona social en comuni-
cacién, en forma tan radical que rechaza la soledad daiiina,
es decir la soledad total, y sélo la admite como momento de
autoconcentracién. Pues si el hombre vive en un momento de
grandes cambios, de crisis, dénde caen valores para dar lugar
a! surgimiento de otros, ocurre que, el ser humano se siente
inseguro, pierde el sentimiento de seguridad que lo rodea y se
apodera de é] una creciente soledad. Ella, es adormecida por
las absorventes ocupaciones, pero aflora ni bien el hombre se
encara con la realidad de su vida, con su existencia y sus pro-

' MaARTIN BuBER, Ob. cit., pags. 131/33.
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blemas, y engendra la primera forma de soledad: necesaria, en
la cual, el hombre renuncia a las “cosas para hallarse en re-
lacién” y, lograr asi, la unidad del yo, su integracién. Esta
soledad necesaria es positiva. También lo es, la soledad co-
mo medio de purificacién, o como fortalecimiento del aisla-
miento para lograr el didlogo consigo mismo. Pero existe otra
soledad que al contrario de las citadas, es daiiina, por la au-
sencia absoluta de toda relacién, por la insuficiencia de si y
daiia al hombre, pues desgarra al ser del todo, es opuesta al
ta.

La comunicacién y la soledad constituyen dos polos en
Buber pero, en Jaspers la soledad es la base, el fundamento
de la comunicacién. Dice “yo no puedo llegar a si mismo sin
entrar en comunicacién, y no puedo entrar en comunicacion,
sin ser solo”.

5) Trascendencia (lo Absoluto)

Cuando la persona logra trascenderse a si misma, se mue-
ve hacia lo Absoluto.

Buber asigna fundamental importancia a la trascendencia
Absoluta, base practica de la religién, sin mengua de la tras-
cendencia gnoseolégica e individual hacia al otro.

El hombre entra en relacién con el Ser en el cual cree,
es decir, con el Ser Absoluto, con Dios, con el Ta eterno.
Permanece en esta relacién con todo su ser. Para el autor,
Dios es Persona, dialoga con El. Ademas considera que Dios
no es inmanente, es el “Todo Otro”, el “Todo Mismo” el “To-
talmente Semejante”, el “Totalmente Presente”, el “Mysterium
Tremendum”, el “Dios Viviente”. Es el Ser ilimitado e incon-
dicionado en si mismo que permite que otros seres limitados
y condicionados existan fuera de El y su comuniquen con El.

El Ta eterno, es simbolo de la relacién del hombre con
Dios y traduce el pacto entre lo Absoluto y lo concreto.

A diferencia de Unamuno, Dios no es para Buber la con-

2«

ciencia suprema que estd “todo en todo”. Es a través de la
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existencia del hombre que lo Absoluto cobra realidad. De
donde se deduce que, Buber rechaza el panteismo al aceptar
la relacién de un yo con el Ta eterno, es decir un dualismo
fundamental. En esa relacién con Dios se produce la reve-
lacién que es el fenémeno por el cual, la persona sale del
encuentro supremo enriquecido con una energia creadora; alli
el hombre recibe una presencia, que se traduce en una fuerza.

En Buber la fé no es éntica, siné ontolégica. Es fé en
Dios personal. Es decir, no pertenece al sujeto, a su esencia,
sino que es una forma de relacién del yo con el Td. Kier-
kegaard sefiala que fé auténtica es la del creyente, el cual
mantiene una relacién viva con lo creido. El hombre se reali-
za en la relacién con lo Absoluto.

6) Amor

La categoria Relaci6n, tiene un sustrato antropoldgico en
la zona afectiva del ser de la persona, que hace intima la
relacién, y es el amor. Buber considera la relacién amorosa
como el mas perfecto didlogo posible entre los scres humanos.
A la relacién yo-ti, le acompafia el amor, considerado como
“la responsabilidad de un yo para-con o frente a un-ti. EI
amor se experimenta distintamente de otros estados afectivos.
Asi el amor “se produce”, a los sentimientos se “los tiene”; los
sentimientos se alojan en el hombre, el hombre reside en el
amor. El amor se halla entre el Yo y el T4. El amor se une
al Yo y logra que el TG sea su “contenido”''.

En Buber las manifestaciones del amor entre los seres
humanos estan por encima de todo. Decfa €], que al enemigo
s¢ lo vence con amor, es decir que se debe llegar a conmover
su alma, a “sovocar los cimientos de su odio”. El hombre que-
desea combatir al otro por todos los medios, el hombre que
no tiene amor, sélo odios, se despersonaliza y en virtud de

“QMAR‘I‘iN BuBer, Yo y Ti. Argentina, Galatea Nueva Visién, 1960,
p. 19.
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que se halla en el reino del odio, es incapaz de decir “T4”,
al otro ser humano que lo confronta.

Jaspers, por su parte, expresa que el amor es la fuente de
la comunicacién. La comunicacién es una lucha amorosa en
la que no se busca demostrar superioridad sin6 que cada cual
pone todo a disposicién del otro.

7) Situacién o realidad

Buber critica la situacién de la sociedad actual ya que
ha creado un hombre inseguro, aislado de sus semejantes,
reprimido, incapaz de relacionarse. Afirma que hay crisis de
ambos: del individuo y de la sociedad.

La realidad es: la crisis de comunicacién humana, de-
relacién dialégica y, la sociedad moderna crea dificultades al
didlogo verdadero. El hombre actual, perdido, aislado en la-
sociedad, no quiere aceptar la responsabilidad del encuentro
con sus semejantes en la vida del didlogo. El hombre de hoy,
vive en un tiempo de crisis que, como afirma la autora de
“La crisis espiritual de nuestro tiempo”, afecta a todos los
aspectos de la vida humana, “estd evidentemente referida a
todas las esferas del mundo cultural, letras, arte. .., el lengua-
je, la religién, el estado, la sociedad y sus instituciones” '%.

Crisis significa cambio con ritmo acelerado, ruptura de
equilibrio, evolucién. “Trae siempre la imigen de sacudi-
da..., es cambio inesperado, intempestivo, tormentoso, con
oleaje desigual” ',

8) Fracaso

Expone Buber, que la época critica por la que atraveza-
mos, ha experimentado el fracaso del hombre cn los campos
técnico, econdmico y politico. En la técnica, porque a pesar
que se inventaron gran cantidad de méquinas para auxiliar al

12.13 CeLia ORTIZ DE MONTOYA, “La Crisis espiritual de nuestro tiem--
po”, en Universidad. Santa Fe, 1965, p. 37.
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trabajador en sus tareas, éstas lo absorvieron y el hombre se
convirtié en el miembro, en la prolongacién de la maquinaria.

En la economia, pues a pesar que las producciones han
aumentado en los dltimos afios en considerables proporciones,
sin embargo, no se ha logrado no llegar a una coordinacién
de caracter racional. El hambre existe cada vez mas.

En la politica, el hombre se ha sentido desde las primeras
guerras en manos de potencias poderosas que se dirigen por
si mismas y no tienen en cuenta los propésitos, anhelos hu-
manos y llegan a la desintegracién de la vida colectiva, a la
destruccién de todos.

9) Utopia o irrealidad

Dice Dujovne, que Buber es un reformador social preo-
cupado por salvar la “persona” y lograr el “renacimiento espi-
ritual y moral de la humanidad”.

Alude a la reestructuracién de la sociedad para que las
relaciones entre los hombres sean de naturaleza dialégica.

Como “socialista religioso”, opone al capitalismo y socia-
lismo marxista, el “socialismo verdadero”, que es para él, una
comunidad auténtica entre los hombres, relaciones directas
entre Yo y Tu.

Advierte que es excesivo el poder que despliega el Esta-
do pues ahoga la individualidad de la comunidad. Por lo tan-
to, su utopia consiste en el renacimiento de la comuna. Quiere
comunidades humanas dénde se den las relaciones entre las
personas pues él se basa en la conviccién que el hombre es
plenamente hombre en la convivencia y en el didlogo con los
otros. Opone la comunidad que descansa en la responsabili-
dad del “yo”, a la sociedad, “en que cada persona es institu-
cionalizada en un ello”, ésto es, codificada, deshumanizada.

CONCLUSIONES

:a) En sintesis, la categoria que da caricter a la Filosofia de
M. Buber, es Relacién (en intercomunicacién con Perso-
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d)

e)
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na), que a su vez involucra a otras de menor rango, pero
indudablemente valiosas para el desarrollo de su pensa-
miento.

Por el dominio de la categoria Relacién, el autor es un fi-
lésofo religioso, pues Ja Gltima y mas perfecta forma de re-
lacién, es la trascendencia real hacia “lo Absoluto”.

Nunca serd un existencialista ateo por el rango que tiene
la categoria trascendencia y comunicacién con lo Absoluto,
circunstancia que lo acerca al existencialismo religioso de
G. Marcel o Kierkegaard por la exigencia de relacién del
Yo-Ta Absoluto.

Hay como base un fervor religioso en los problemas que
expone. Es un filésofo problemético profund te cris-
tiano-

El sitio que ocupa el Amor, como fundamento antropolégi-
co de toda relacién personal, es basal en su pensamiento
y lo acerca a Unamuno.






