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INTRODUCCION

El presente trabajo tiene por objeto realizar un exhaustivo analisis de los
dilemas que atraviesa la inteligencia artificial (IA) en lo que concierne al ambito ético,
clarificando los rasgos concretos que la diferencian del pensamiento humano y
evaluando cuan posible es lograr una IA que posea la capacidad humana de seguir un
comportamiento ético. La perspectiva ética sobre la cual se analizara la calidad y
posibilidad de la IA de otorgar decisiones y soluciones prudentes sera la teoria de la

virtud presentada en la obra de la Etica a Nicomaco del filosofo griego Aristoteles.

De este modo, ubicandonos en el paradigma actual y el avance que supone la
inteligencia artificial para la humanidad en diferentes ambitos y campos no solo del
conocimiento sino también de la praxis, examinaremos como el caracter
multidisciplinar que brinda la IA como instrumento al alcance de la mano nos exige una
reflexion filoséfica-ética que ponga en tela de juicio la calidad moral del desarrollo de
sistema de IA y las respuestas que estos brindan ante las consultas y necesidades de
los usuarios, pues no son pocas las decisiones que parecen recaer bajo la

responsabilidad de los algoritmos.

De este modo, la ética de las virtudes, por sobre otras éticas como la
deontologica o la utilitarista, se destaca por su objeto protagonista: la virtud. En la
tradicion griega, la areté (virtud) era aquello que llevaba a término la buena disposicién
de su objeto, por tanto, es que Aristoteles decreta que al hombre qua hombre también
le es inherente una virtud que se adecua a su capacidad racional y se asocia a la vida
social-politica donde, posteriormente, alcanza el pleno desarrollo de sus capacidades

morales e intelectuales.

El ser humano entonces, siguiendo lo propuesto por el fildsofo estagirita, en
tanto zoon logistikén esta provisto de herramientas que puede usar o no para la
sensatez y la virtud. En consecuencia, en tanto que posee logos, el ser humano, tiene
la posibilidad de llevar a término el perfeccionamiento de su propia naturaleza, esto es,
no solo conocer su fin sino de elegirlo y lograrlo. Este codiciado fin humano del que
habla este libro es la eudaimonia, en su traduccidn mas aceptada: felicidad o vida
plena, que para lograrse requiere de una vida virtuosa en la cual por medio de un
cierto aprendizaje (matheis) o ejercicio (askesis) y a partir del conocimiento de lo
correcto, el ser humano, en su modo de actuar y ser, aprende a discernir lo correcto,
tornando sus decisiones y actos hacia la prudencia (phronesis). La prudencia se
presenta entonces como el justo medio entre dos extremos y al cual tiende el hombre

de caracter virtuoso en sus actos y decisiones.



La virtud aristotélica engloba entonces los siguientes rasgos: justo medio
(mesotes), deliberacidn (bouleusis), eleccidbn (proairesis), educacidn (paideia),
conocimiento. Requiere de una vida entera, es decir, no meramente de intervalos
virtuosos y de decisiones que no solo reconozcan, sino también que se redireccionen

al justo medio.

Sin embargo, si nos posicionamos en el contexto socio-cultural actual, la
inteligencia artificial ha escalado a espacios impensables. La promesa futurista del big
data como conocimiento absoluto y, por ello, facilitador de la vida en varios aspectos
es hoy en dia una realidad. Todo conocimiento, todo objeto y toda responsabilidad y
eleccion de la vida cotidiana parece delegarse a los algoritmos por lo que cabe la
siguiente pregunta: ;existe algo que un conjunto de caracteres no pueda solucionar?
la respuesta es dudosa. No obstante, entre tanta tecnologia e innovaciones en el
campo digital, la verdad es que a dia de hoy la IA no supone una amenaza para el
pensamiento del ser humano. De hecho, se trata de una forma de saber bastante
primitiva en el que todo es calculable, predecible y controlable. La data mining o
mineria de datos descubre las correlaciones y el saber absoluto del big data se queda
estancado precisamente en estas correlaciones y reconocimiento de patrones en los

que, empero, nada se comprende.

La inteligencia artificial no puede reproducir al ser humano en muchos
aspectos, sus limites se encuentran en la capacidad afectiva. La IA no tiene mundo, no
se encuentra en él. No es capaz de generar un pensamiento propio, ni tampoco de

interrumpir el curso histérico- contextual con un pensamiento nuevo.

El pathos, la pasion, es el comienzo del pensamiento. La inteligencia artificial es

apatica, no siente. Su limite es el calculo dentro de horizontes estrictamente marcados.

Pero, pese a estas diferencias abismales y esta incapacidad afectiva que
supone mas de un inconveniente, jpor qué se considera que algunas decisiones,
incluso las que deben ser tomadas con mas cuidado y prudencia, pueden
encomendarlas a la IA? ;es acaso es posible que la IA sugiera una decisién prudente?
Si la respuesta llegara a ser afirmativa cabria destacar que la prudencia de la eleccién

que sugiriera la IA no radicaria mas que en el sujeto que la interpreta.

El pensamiento necesita de la totalidad del mundo para conceptualizarlo, la
inteligencia artificial no necesita un mundo porque se limita a procesar hechos
predeterminados y antiguos, no puede darse a si misma nuevos hechos, no puede
entenderlos de forma diferente a la que ya tiene. El pensamiento humano es, en

definitiva, mas que calculo y resolucién de problemas.



OBJETIVOS

« Dilucidar las diferencias entre la inteligencia artificial y el pensamiento humano.

* Examinar la posibilidad de concebir una ética para la inteligencia artificial partiendo de lo que

entiende Aristételes como ‘decisiones prudentes’ desde su teoria ética de la virtud.

METODOLOGIA

Para alcanzar los objetivos propuestos se implementé una metodologia dividida
en tres etapas especificas en la que el avance exitoso de cada etapa brinda el
fundamento para la siguiente. El eje sobre el cual giraba cada etapa fue preestablecido

al comienzo de la investigacion, no obstante, estuvo sujeto a modificaciones.

La primera etapa consistié en un analisis profundo y detallado de los dos pilares
sobre los cuales se apoya la investigacion: la ética de las virtudes y la |A. Para lograr
esto se rastred en la bibliografia primaria todo aquello que pudiera ser objeto de
consideracién para el presente trabajo. Se plantearon los primeros interrogantes y se
visualizaron posibles senderos por los cuales avanzar. Por otro lado, para lograr un
avance certero y guiado en el campo de la IA se recurri6 a la experiencia y
conocimientos de expertos e investigadores del Instituto de Investigacion en Sefales,
Sistemas e Inteligencia Computacional (SINC-i) por medio de sucesivas entrevistas y

consultas.

En la segunda etapa, ya habiendo recopilado lecturas y entrevistas, se procedi6
a analizar las consecuencias y limites que plantea la inteligencia artificial en su vinculo
con teorias éticas como la de la virtud. Con un enfoque en lo intrinsecamente humano,
se persiguié el logro del primer objetivo: identificar los elementos que distinguen a la
inteligencia humana de la inteligencia artificial. A partir de la respuesta de este primer
objetivo, se plantearon nuevas problematicas y posibles respuestas para cumplir el

segundo objetivo.

Finalmente, la ultima instancia se bas6 en hallar un lineamiento general y
transversal que tocara a cada uno de los interrogantes planteados. Asi, ya habiéndose
analizado en detalle los limites y consecuencias que supone el vinculo entre la
inteligencia artificial y la ética de la virtud se logro6 arribar a una conclusion que, si bien

no era la esperada, era, no obstante, satisfactoria.



CONCLUSION

Si bien la inteligencia artificial puede reparar al pensamiento humano en su
capacidad conceptual, no puede, sin embargo, generar decisiones prudentes, ni
virtuosas. La inteligencia artificial no conoce un término medio, no conoce los extremos
sobre los cuales se debaten y deliberan algunas elecciones. La maquina no constituye
aun una amenaza para el pensamiento humano, pues no trae consigo ninguna
novedad, es una forma de saber aun primitivo. Asi, al no manejarse en el mundo cabe
la pregunta de si es posible concebir una ética de la inteligencia artificial, porque, en
ultima instancia, su uso y repercusion en la vida humana no depende mas que del

usuario.
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