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“Nuestra vida econémica y social de europeosy americanos, es una
vida que se encuentra racionalizada en un sentido y de una manera
especifica” . El fenémeno de la racionalizacién en la sociedad moder-
na como fenémeno especifico manifestativo de una sociedad histérica
—la sociedad occidental moderna— constituyc uno de los focos funda-
mentales de atencién del pensamiento de Weber, euando no el eje sobre
el cual giran todas sus teorias sociolégicas, politicas, econémicas, admi-
nistrativas y filos6fico-culturales. -

Es cierto que el hecho de la ‘racionalizacién’ habia llamado ya la
ateneién a numerosos pensadores; un contemporineo y maestro de We-
ber, Guillermo Dilthey, que tendria sobre su pensamiento una enor-
me influencia y de quien Weber es una prolongacién légica “en lo so-
cial”, habia hecho notar que la racionalizacién de la vida en sus-dis-
tintos niveles, o sea la “ratio” como toma de conciencia estaba en la ba-
se de la vida histérica moderna 2.

Tan fundamental es la importancia que tiene la categoria de ra-

lidad y racionali en el pensamiento de Weber, que éste lle-
ga.a afirmar que la tarea de la Sociologia es precisamente la de es-
clarecer el sentido de esta racionalizacién y de sus conceptos correla-
tivos, y en especial sus fundamentos metodolégicos, al comienzo de

? Der Sinn der Wertfreiheit der Sozialwissenschaften. Kroner Ausgabe 1964,
292.

2 Sobre la interdependencia Weber-Dilthcy véase A. Bergstraesser, WILHELM
DicteEYy and MAX WEeBER (Ethics, An International journal of social, political
and legal Philosophy - Chicago, 57 (1947) 92-110.
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“Economia y Sociedad”. El enfoque weberiano de la sociologia es el
de una sociologia histérica y comprensiva; en esto esti precisamente la
impronta dejada por Dilthey y su método histérico y comprensivo.
Pero tanto su sistema de formacién categorial, propio de la sociologia
comprensiva, como su método, son eminentemente racionales, no tanto
por el objeto que analiza o puede analizar, sino ante todo por la fun-
damentacién y los fines de la investigacién.

Con tres sentidos principales utiliza Max Weber el concepto de
racionalidad :

1. Racionalidad como forma caracteristica y esencial de la Socio-
logia, o sea como problema metodoldgico.

2. Racionalidad, como sentido de nuestra vida cultural.

3. Racionalidad, como forma y objeto de las Ciencias de la Cul-
tura.

1. La Racionalidad como problema metodoldgico

Max Weber inicia su carrera académica en un marco intelectuai
—el de la Alemania de la segunda mitad del siglo XIX—, earacteri-
zado por la polémica sobre Jos métodos cientificos. La fasecinacién ejer-
cida por el progreso de las ciencias naturales lleva a no pocos hombres
de ciencia de la época, bajo el influjo del Positivismo y del Naturalis-
mo, a hacer una transferencia metodoldgica de las Ciencias Naturales
a las Ciencias del Espiritu.

De esta transferencia metodolégica —que tiene sin duda alguna
como fundamento una transferencia metafisica— surgen las concep-
ciones mecanicistas, naturalistas, biologistas, evolucionistas, etc., del
mundo humano y de la vida social, de la historia y del derecho, de la
psiquis o de la economia; también el arte, la pedagogia o la religion
son interpretados metodolégi te, y en ia también sis-
teméiticamente, a través de un sistema categorial propio de las Cien-
cias Naturales.
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Los dos neokantianos de la Escuela de Baden, Windelband con
su discurso inaugural de Estrasburgo en 18823, y Rickert con su obra
“Ciencia Natural y Ciencia Cultural”4, y junto a ellos Wilhelm Dil-
they con su “Introduccién a las Ciencias del Espiritu”, rompen con
esa fascinacién y reclaman para las Ciencias del Espiritu una auto-
nomia semejante y en igualdad de derechos —aunque de dimensién
muy diversa— a la autonomia propia de las Ciencias de la Naturale-
za % Esto explica que a fin de siglo estos pensadores se aboquen al es-
tudio de una fundamentacién metodolégica de las Ciencias del Hom-
bre. Dilthey buseca durante cincuenta afios la base universalmente vi-
lida de las Ciencias del Espiritu. Weber buscard hasta su muerte la
fundamentacién de una ciencia de la sociedad. El punto de partida de
esta nueva ciencia es Hegel —la negacién de su Filosofia del Dere-
cho— Comte, Lorenz von Stein y Marx; pero quien deja una impron-
ta decisiva en sus métodos son ante todo, el historicismo de Dilthey y
la teoria de las ciencias de Rickert, Windelband y Simmel.

Pero mientras los otros representantes de la Sociologia Histérica
—como la ha llamado R. Aron— como Freyer y Mannheim estin més
ligados al Romanticismo a través de Dilthey, Weber se aparta meto-
dolégicamente de toda intuicién, y establece sin retaceos a la ‘ratio’
como ideal y tinico camino del conocimiento cientifico. Esto aparece
claramente en la segunda parte de su trabajo “La ciencia como profe-
sion” y en la categorfa de desencantamiento del mundo’ (Entzaube-
rung) ; esto puede verse claramente en su rechazo de los conceptos de
‘alma popular’ (Volksseele) y de nacién, como organismo, de A.
Miiller ©.

3 cfr. Preludios Filoséficos, RUEDA BAs.

4G der naturwi haftlichen Begriffsbildung, 1896. Sobre csto ver:
“Dilthye y Rockert”, en ‘Filosofia y Letras’, 55/1954. E1 mismo RICKERT se ocu-
pa do este problema metodolégico en Weber cn su trabajo “Maz Weber und seinc
Stellung zur Wissenschaft”, en la revista ‘Logos’, 1926, phgs. 222 y siguientes.

¢ cfr. R. BRriE, Der Versuch der Ueberwindung der Subjektivitit in Diltheys
Denken. Freiburg 1965.

¢ ADAM MULLER, profesor en Dresden y Viena, es junto con Franz von Baader
(1765-1841) el més notable filésofo social del romanticismo alecmén. Publica er
1804 su “Lehre vom Gegensatze”, y un poco después su obra més significativa,
“Elemente der Staatskunst” (1809), donde expone, lo mismo que en su obra poste-
rior “Versuche ciner neuen Theoriec des Geldes mit besonderer Biicksicht auf Gros-
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La sociologia de Max Weber es una sociologia de la interpreta-
cién histérica 7; reconoce empero que el mundo histérico y la vida no
estidn constituidos siempre por elementos racionales o reductibles a ra-
76n —véase su andlisis del concepto de ‘carismo’—; pero no ceja en su
esfuerzo por contemplar ‘racionalmente’, es decir, por hacer ‘inteligi-
ble’ ese mundo histéricosocial. S6lo bajo esta perspectiva se comprende
su tipologia. como método que podriamos calificar de “método de va-
riables”.

a. Weber construye su metodologia en oposicién a toda “mezcla
de explicaciones cientificas de hechos con razonamientos valorativos” 8.
Se opone asi ya, desde sus comienzos, a toda confusién acritica de las
Ciencias de la Naturaleza con las Ciencias de la Cultura®. Porque di-
elm confusién presupone ya “a priori” una valoracién metafisica mas
alla de las premisas mismas. Con este fin desarrolla el concepto de
“evidencia racional” como categoria clave metodolégica, como tamiz
por el que ha de pasar el sistema categorial cientifico, y que define
como “aprehensién intelectual y sensible. inmediata y clara” 1.

Esta evidencia, como criterio de verdad en el orden de la ciencia,

sbntamcn” (1816), su teoria sobre la sociedad como organismo; el estado, los

yla forman una unidad, en la que el estado es is
ferma de totalidad de la vida (Miiller es amigo de Fncdnch Gentz, uno de los
hombres de confianza de Metternich), oponiendo asi su concepcién de la sociedad
y el estado a la jusnaturalista del sg. XVIIL. Somete la economia a lo social, y
prevé el enfrentamiento entre Capital y Trabajo como fruto del. industrialismo
naciente. Sobre Miiller puede verse, Friedrich BULow, “ddam Miller, vom Geiste
der Gemzimchaft" 1931.

T sic G. SALOMON, “Geschichte als Idcologic”, do en la Festschrift fiir
Franz Oppenheimer, 1924. Salomon, discipulo de G Simmel, con quien se doctor(
con un trabajo sobre “Das Problem des Glaubens”, es un partldano de la orien-
tacién formal y emp'msta sino que se manticne dentro de una sociologia histo-
rico- po]mca en esto slgue a su otro maestro, Franz Oppenheimer. Es uno de los

1 més de la ori ién histérica de la sociologia de We-
her, dedica su atencién a los movimientos franceses de trabajadores —lo mismo
que von Stein—, al materialismo histérico y a la teoria de las Ideologias; cou-
tribuye notablcmente a la formacién de una nueva orientacién en el i
sociolégico franeés y americano; cn los Estados Unidos desarrollaré su activi-
dad en los Wltimos afios en la New School for Social Research, de N. York, luegu
como consejero del War Department en Washington y como profesor de Sociolo-
gia en Columbia University dltimamente.

® Objektivitit sozialwi tlichen is. Kréncr Ausgabe p. 197.

* Idem, p. 229.

 GRUNDGEBRIFFE, cn ‘Wirtschaft und Gesellschaft’, p. 6.
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abarca en primer término “los enunciados mateméticos y légicos”, por
ser éstos “los que mejor satisfacen las exigencias nomolégicas” y cau-
sales de nuestro entendimiento !'. En segundo lugar esta evidencia es-
té dada por el “anilisis de la realidad, de sus leyes y de su orden —so-
bre la base de la investigacién social empirica— y su comprensién a
través de conceptos generales”. Estos dos niveles en los que esti dada
la evidencia, como se ve, son anélogos a los niveles de evidencia que
ya Aristételes y desde él toda la tradicién del pensamiento occidental
sefialaran: los primeros principios de orden légico y ontolégico, y el
binomio ‘experiencia-razén’. Lo que queda fuera de la inteligibilidad
de los principios légicos y matematicos, entra a su vez a ser inteligible
por reduccién a una estructura légica; o sea, cuando lo fictico se hace
inteligible mediante la captacién del nexo de causalidad (factor-efec-
to, fin-medio) que lo explica. Asi la esfera de lo empirico dado en la
experiencia de los sentidos se hace inteligible y entra en el campo de
la evidencia gracias a un sistema légico categorial, intrinsecamente li-
gado a lo factico.

b. Aplicado este esquema metodolégico al mundo histéricosocial,
surge la pregunta: jen qué medida el mundo humano, el mundo histd-
ricosocial es inteligible? ;Bajo qué condiciones es posible obtener una
evidencia racional acerca del mundo histéricosocial?

La respuesta a esta pregunta, fundamental para las ciencias cul-
turales, presupone una aclaracién previa de la concepcién weberiana
acerca de la cultura o del mundo histéricocultural. Weber parte del
supuesto diltheyano de que media una diferencia radical entre el ob-
jeto de las Ciencias del Espiritu y el objeto de las Ciencias de la Na-
turaleza: mientras éstas tienen por objeto lo ‘puramente’ factico, lo
dado, lo que estid ahi sin intervencién del hombre, las primeras tienen
por objeto las objetivaciones del espiritu humano !2. Este objeto no
tiene la ‘objetividad’ de aquel otro; su objetividad no estd dada en un
‘ahi’ exterior al hombre, sino que se da en un marco que sobrepasa al

" Objektivitit sozialwissenschaftlicher Erkenntnis, p. 218.

1 Cfr. W. DILTHEY, Introduccién a las Ciencias del Espiritu, FCE, México, sc-
bre todo la “Introduccién” a la obra; y O. F. BoLLNOW, Dilthey, cinc Einfihrung
in seine Philosophie, Stuttgart 1936, y R. BRIE, o. c¢. pig. 73 y sig.
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mero ‘objeto’: su ‘objetividad’ estd dada en su significado, que es ante
todo un significado humano. Este mundo de los objetos significativos
es el mundo de la cultura.

La importancia concedida por Weber a los ‘significados’ aparece
ya con meridiana claridad en su definicién de la Sociologia como cien-
cia, en la primera pagina de su obra péstuma “Economia y Sociedad”:
“Sociologia es una ciencia que pretende comprender, significando, el
actuar social, y a través de ello esclarecerlo causalmente en su desa-
rrollo y en sus efectos” 13.

De ahi que surjan dos problemas: 1) qué es significativo en el
orden cultural o humano; 2) en relacién a qué puede un individuo o
inidividualidad histérica ser comprendido o hacerse inteligible, es de-
cir, entrar en un plano de evidencia racional.

Para comprender adecuadamente y de acuerdo a la experiencia
el significado de una manifestacién cultural o social relevante, evitan-
do al mismo tiempo toda tendencia a claborar un juicio de valor, pre-
vio al conocimiento cientifico del objeto, desarrolla Weber un “con-
cepto limite ideal”, con el cual ha de ser comparada la realidad en or-
den a lograr un esclarecimiento preciso de los aspectos significativos
del contenido empirico de ésta”'%. Estos tipos ideales son elaborados
o construidos ‘racionalmente’, o sea “a través de un proceso ascenden-
te y unilateral de uno o varios puntos de vista, y a través de una con-
clusibn de un todo... (correspondiente) a los fenémenos individua-
les... en orden a lograr una imagen unitaria en si misma” !5,

La relacién de la realidad empirica con el tipo ideal debe ser de-
terminada necesariamente a través de la medida de su acercamiento o
alejamiento de aquélla con éste. “Lo normativamente ‘justo’ no ticne
ninguna clase de monopolio sobre esta finalidad (e. d. el conocimiento
de la realidad por medio de los tipos o categorias). Cualquiera sea siem-
pre el contenido del tipo ideal racional: sea éste un contenido que re.
presente una norma ética, dogméticojuridica, estética o religiosa, sea

2 WIRTSCHAFT und GESELLSCHAFT, Grudis der verstchenden Soziologie, Mohr,
1956, pag. 1.

1 Die objektivitit sozialwissenschaftlicher Erkenntnis, p. 238.

® Id. pag. 235.
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que represente una mixima o postulado del orden téenico, econdémi-
co, juridicopolitico, socialpolitico o politicocultural, o que represente
una valoracién dada en formas lo més racionales posibles, tiene su
construceién solamente una finalidad dentro de la investigacién em-
pirica: el “comparar” la realidad empirica con él (el tipo ideal), el
contraste o acercamiento a él, para lograr descubrir con él conceptos
lo més comprensibles y unisignificativos que sea posible, y poder asi
entenderlos causalmente y esclarecerlos” 16,

Los tipos ideales, como instrumentos tedricocognoscitivos y mato-
dolégicos para el anilisis histérico-comparativo del mundo histérico-
social, nos permiten la comprensién de las conexiones estructurales y
significativas de lo social. Pero estos tipos ideales son categorias emi-
nentemente funcionales, o sea, no determinan esencias, cuyo conteni-
do haya que verificar en el analisis sociolégico. Son simplemente mo-
delos, de cardcter puramente instrumental. Por medio de este instru-
mento euristico se encuentra el historiador y el sociblogo en situacién
de poder distinguir con un alto grado de precisibn —a condicién de
que acentiie siempre el cardcter estrictamente nominalista del tipo, co-
mo decia Weber, es decir, el cardcter de ‘construido’, de artificiai,
irreal, ficticio e hipotético de los tipos— las propiedades de los fend-
menos histéricoculturales tales como ‘grupo econdémico’, ‘poder’, ‘cons-
titucién’, ‘conservadorismo’, ‘aristocracia’, ‘autoridad’, ete. No son pues,
conceptos especificos de la sociologia, sino genéricos, comunes a to-
das las ciencias de la cultura, que forman un sistema casuistico de ca-
tegorias, en orden a esclarecer las peculiaridades de los fenémenos his-
téricos particulares. Por eso la Sociologia de Weber es, en tltimo tér-
mino, una especie de Teoria de la Historia —como la definia Alfred
Weber—, como instrumento hermenéutico del conocimiento histérico.

¢. Intimamente ligada a esta problemética estd la ‘Werturteils-
freiheit” o libertad de juicios de valor, planteada por Weber con tan.
ta vehemencia ecomo problematicidad. Vehemencia, pues fue la dicoto-

© Der Sinn der Wertfreiheit der i haften. En “G lte Aufsit-
ze zur Wissenschaftslehre”, 2. Aufl. 485-526. En Kréner Aufg. 304. Publicado ori-
ginariamente en ‘Logos’, Tomo VII, con el titulo: Der Sinn der Wertf ciheit der
soziologischen und oek Wi haften, pig. 49-88.
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mia que él personalmente vivié como cientifico y como politico; proble-
maticidad, pues la disyuncién especulativa del orden tedrico y el or-
den de la praxis no encontraba siempre una realizacién adecuada.

Los tipos ideales no implican juicios de valor previos de caracter
normativo, pues éstos no tienen cabida en la investigacién empirica,
plano en el que Weber quiere a toda costa mantener la Sociologia co-
mo ciencia. Los hechos sociales deben ser considerados en su significa-
cién social. no en su validez. Este tema lo desarrolla sobre todo en
“Die Objektivitit sozialwissenschaftlicher und sozialpolitischer Erk-
enntnis”, en “Der Sinn der Wertfreiheit der soziologischen und oko-
nomischen Wissenschaften”, en su “Rede” en el primer congreso de
los sociélogos alemanes (Frankfurt, 1910).

~La “comprensién” implica “relacién a valores”; estos valores de-
terminan la seleccién originaria del objeto a investigar, pero no deben
tener un cardcter normativo; la “ciencia nos muestra lo que quere-
mos o podemos, no lo que debemos”. Esta libertad de juicios de valor,
que es objeto de amplios debates filoséficosociolégicos hasta nuestros
dias, que marca el fin de la época de las ‘ideologias’ —como dice Par-
sons— y la demitologizacién del mundo y de la sociedad, y que lo lle-
va a una total renuncia de toda fundamentacién filoséfica de una de-
terminada concepcién del mundo, lleva a Weber a una falsa relacién
‘fin-medios’, en la que queda excluido todo juicio acerca de la rectitud
de los mismos. Weber aplica estos principios en sus trabajos sobre so-
ciologia politica (concepto de nacién. poder, conductor, ete.); las con:
secuencias posibles a que llevan sus principios (los totalitarismos) han
sido objeto de duras eriticas por parte de Leo Strauss, Végelin y en
el Décimoquinto Congreso de los Sociélogos Alemanes.

d. Un elemento que se ha de tener en cuenta al analizar la ‘ra-
cionalidad’ y la ‘comprensién’ ecomo problema metodolégico, en Weber,
es el papel de la Psicologia en la Sociologia comprensiva. Este tema lo
elabora Weber en su trabajo “Sobre algunas categorias de la Sociolo-
gia comprensiva”? y en “La objetividad del conocimiento ecientifico

* Ueber einige K ien der wi den Soziologie, en ‘G lte Auf-

sitze zur Wissenschaftslehre, pig. 475- 526, publicado también por primera vez
en ‘Logos’, Tomo 1V/1913, pég. 253-294; es la primera gran exposicién de Webar
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de Io social” *8. La sociologia comprensiva no es una parte de la Psi-
cologia pero necesita de esta ciencia radicalmente. Cuando Weber ha-
bla de Psicologia habla evidentemente de la Psicologia Descriptiva y
Comprensiva de Dilthey, de una Psicologia fenomenolégica ®. Todo
comportamiento social debe ajustarse a fines racionales adecuados
(Richtigkeitsrationalitit). En Ja medida en que una conducta social
se ajusta a esta “rectitud racional” 2 de los fines y medios, tanto me-
jor es su evidencia. Esto no significa que solo comprendamos o enten-
damos cientificametne el “actuar teleolégicamente racional”. Aun las
disciplinas puramente empiricas —como las ciencias naturales— tie-
nen sus fronteras fluctuantes, y la intelecién de sus fronteras es flue-
tuante consecuentemente. Dicha fluctuacién es mucho mayor en los
objetos de las ciencias culturales, pues sus objetos son tales, en cuanto
significativos. Pero también un comportamiento afectivo que no se
ajuste a fines racionales es también ‘comprensible’, aun cuando no en
la medida de los otros (Weber cita como ejemplos el fenémeno mis-
tico, las vivencias, lo psicopatico, el comportamiento del nifio, ete.)
siempre que sea reductible a tipos aclarados con ayuda de la Psicologia.

2. Racionalidad como sentido de nuestra vida cultural

No s6lo en el aspecto metodolégico juega la categoria de ‘racionali-
dad’ un papel esencial en la obra de Weber, sino también desde el punto
de vista sistemético. El cje de la Sociologia de la Cultura de M. W. lo
constituye la afirmacién de que el significado histérico de las formas de
vida y de las formas econémicas de nuestro mundo occidental se encuen-
tra fundamentalmente en la idea de ‘racionalidad’. El contenido de esta
racionalidad, como forma especifica y determinante histérico-cultural, lo

sobre el sentido y estructura légica de la sociologia comprensiva, redactado ya en
1911, para formar parte de “Due Wirtschaft und die gesellschaftlichen Ordnungen
und Mdichte”, que debia integrar la segunda parte de “Wirtschaft und Gesellschaft-".

* Gesam. Aufs. zur Wissenschaftslehre, aparecié por primera vez en “Archiv
Jiir talwi: haften und Sozialpolitik”, tomo XIX, phg. 24-78.

* KRONER 102.

* Id. 97.
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analiza Weber en su introduccién a “La ética econémica de las religiones
universales” 2!, en “Ascética y Espiritu Protestante” 22, y en numerosos’
parrafos de sus trabajos sobre ‘teoria de las ciencias’ 2.

El significado de la ‘racionaldiad’ asi concebida varia segiin sean los
fundamentos existenciales de los que surge esta problematica, o sea, se-
gin sean los fines a los cuales sirve:

1) Racionalidad o racionalismo —Weber utiliza indistintamente
ambos términos— significa en un primer momento el dominio tedrico
especulativo de la realidad, dentro de una imagen total y sistemaitica
del mundo: es decir, como “concepcién del mundo”. Weber utiliza con
frecuencia este término (Weltanschauung), en boga a fines del siglo
pasado gracias a las investigaciones de Dilthey y Trendelenburg, y
quecse prolonga en la terminologia y la tematica del pensamiento ale-
mén a través de Miiller-Freienfels, Scheler, ete.

2) Racionalidad significa la consecucién metédica de fines prae-
ticos, a través de una ‘praxis’ téenica —los pasos operacionales en or-
den a la consecucién de un fin— sin tener en cuenta la racionalidad
o la irracionalidad del fin propuesto.

3) Racionalidad significa o puede significar el rechazo de un
vineculo tradicional, de una adhesién o de una fe en un canon vilido,
como podria ser el rechazo de un vineulo que determine una forma eon-
creta de vida o de un gesto, o de un canon vigente en lo tocante a
formas artisticas.

La racionalidad propia de nuestra moderna cultura occidental tie-
ne sobre todo lo dicho una caracteristica propia: su racionalidad estid
caracterizada por su dimensidn ética. Para ello bastaria compulsar las
conclusiones, entonces radicalmente innovadoras, de su tratado sobre el

) Gesammelte Aufsitze zur Religionssoziologie, Tomo I, 237 y siguientes, Tii-
kingen, Mohr 1947,

2 Askese und kapitalistischer Geist, en las mismas Gesam. Aufs. zur Religions-
soziologie, Tomo II, 2, pig. 163 y ss.; y Die protestantische Ethik und der Geist des
EKapitalismus.

* Reunidos en las Gesam. Aufs. zur Wissenschaftslehre, hrsg. J. Winckelmann,
Mohr, Tiibingen 1951, 2. Aufl.; en multitud de lugares vuelve Weber sobre el te-
ma, vg. en el capitulo sobre el “Estado racional” (kap. 8 de Wirtschaftsgeschichte,
Abriss der univrsalen Sozial - und Wirtschaftsgeschichte. Duncker u. Humblot, Be:-
lin 1958).
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protestantismo y el capitalismo, donde esboza un programa de investi-
gacién para un futuro anilisis del caricter plurifacético de la racio-
nalidad occidental: seria necesario un anéalisis del significado del ra-
cionalismo ascético para la recta comprensién de la ética social y po-
litica; del empirismo filos6fico y cientifico; de la evolucién de la tée-
nica; y por ultimo, de los bienes culturales de la sociedad. En una
palabra: Weber sitia el punto geométrico de la moderna cultura ocei-
dental en el punto de encuentro de dos lineas: primera, las ciencias
experimentales, y la industria —ésta como consecuencia del progreso
de aquéllas— como componentes de la técnica industrial; segunda, la
vida cotidiana econémica, y el Protestantismo calvinista, como compo-
nentes de la ética econdmica del capitalismo.

Sin necesidad de explayarnos aqui sobre el problema ético, anote-
mos solamente, para prueba de ello, que Weber, conforme a estos prin-
cipios, aclara el problema sobre la base del concepto de responsabili-
dad ética.

‘Weber sefiala empero una segunda nota caracteristica y especifi-
ca de la racionalidad occidental: el concepto de ‘ciencia’. El anilisis
weberiano es desarrollado genéticamente a partir del proceso general
de intelectualizacién de la historia. La antigiiedad helénica habfa des
cubierto el parentesco légico de los conceptos, es decir la validez ne
cesaria del mismo concepto aplicado a sus inferiores, aplicado a mu-
chos; a partir de este principio deduce el pensamiento griego, la ‘rec-
titud ética’ y el conocimiento de los bienes morales 2, El Renacimien-
to suplanta la rectitud ética de las aspiraciones del conocimiento, in-
timamente ligado a aquélla, por la rectitud objetiva del conocimiento
empirico; la reflexién r tista y post-r tista descubre la ri-
queza metodolégica y el significado del experimento o de la experien-
cia, es decir, su decisiva importancia como principio de la investigacion.

Con ello se habia llegado al descubrimiento de una segunda e im-

2% Max Weber no aclara sufici el fund a partn' del cual el pen
samiento helénico llega a esa lusié en su pr g de la esco-
l4stica medieval. De haber profundlzndo hubiera visto muchas coincidencias que
hubieran también evitado otros juicios taxativos sobre la filosofia clisica. Ver
R BRIE, Der Begriff der ‘Ratio’ bei Thomas von Aquin und die Rationalitdt bei

Maz Weber. Freiburg 1963.
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portantisima herramienta del trabajo cientifico, uniendo asi al mismo
tiempo la “racionalidad de los fundamentos culturales” con el tipo de
ciencia experimental y causal. Con todo, la creciente racionalizacién
intelectualista que tiene lugar bajo el impulso de la ciencia positiva
y de la técnica cientificamente orientada, no significa paralelamentc
un igual conocimiento de las condiciones de la vida que surgen de
ellas; si significa empero una creciente y determinada toma de la con-
ciencia; conciencia de “que siempre que se quisiera, podria el hom-
bre experimentar, de que en principio no habria poderes misteriosos
y de los que no pudiera darse cuenta, sino mis bien que, en princi-
pio, todas las cosas pueden ser dominadas por el cdleulo. Esto signifi-
ca el desencantamiento o demitologizacién del mundo. Nunca mis se
podré ya echar mano a los recursos magicos, como el salvaje para
quien tales poderes existen, para dominar o implorar a los espiritus,
sino que habrd que recurrir a cileulos y recursos técnicos. Tal es la
significacién esencial de la intelectualizacién” 25. Es pues una toma de
conciencia de la ‘posibilidad radical’ del hombre, pero no una toma de
conciencia de lo adquirido y de sus trascendentes significados. Escla-
recedor es a este respecto el paralelo que hace Weber con el conoci-
miento que posee el salvaje de sus ftiles de trabajo.

Cuando Weber se refiere a este desencantamiento o desmitologi-
zacién del mundo por la ciencia, hace notar, a veces expresamente, a
veces entre lineas, el sentido peyorativo de este concepto, por el uso
que en su época se daba al concepto de ‘progreso’: “por todas partes
y sin excepcién el concepto legitimo de progreso que utilizamos en
nuestras disciplinas estd anclado a lo ‘técnico’, es decir... a los ‘me-
dios’ para un fin claramente propuesto” 26. Pero Weber insiste, en el
mismo parrafo: “nunca surge en la esfera de las ultimas valoraciones”.
Y es aqui donde también exige Weber un ‘desencantamiento’.

Asi como la fundamentacién formal de las ciencias sociales se da
o se debe dar fuera de la esfera de los valores, asi también la racio-

= Wissenschaft als Beruf, KRONER Aufr. p. 317. Hay traduccién castcllana de
esta Aufsatz junto con “Politik als Beruf”, bajo el titulo “El sabio y la politica”,
publicada por la Editorial Universitaria de Cérdoba, Eudecor, Cérdoba 1966, rea-
lizada con una buena Introduccién por J. C. TORRE.

* En “Wertfreihet...” KRONER, p. 298.
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nalizacién de la Cultura permanece en el atrio (im Vorhof) de lo hu-
mano: “pues es facil de ver que atin las racionalizaci ica
que sin lugar a dudas se encuentran en la condicién de ‘técnicamente
rectas’, no son de ninguna manera legitimadas ante el tribunal de la
valoracién por el solo hecho de tener esa cualidad. Y esto es valido,
sin exeepcién, para todas las racionalizaciones” *?. Dicho en otras pa-
labras, la cultura occidental acumula en ese atrio de lo humano, en esa
esfera que atn queda fuera de las tltimas valoraciones humanas, un
méaximo de ‘disponibilidad”, o de “controlabilidad”, de “calculacién”,
de economia y de racionalizacién de ‘medios’, pero no nos da en la mis-
ma medida fines optimales; no pone al alcance de la mano las motiva-
ciones que deben guiar el quehacer humano.

Lo mismo se diga de las Ciencias de la Cultura: ilumina cada vez
con més claridad el campo de las interrelaciones causales del compor-
tamiento social, destaca las posibles consecuencias de las decisiones éti-
cas, politicas y sociales, y las hace cada vez més conscientes. Pero la
validez de las pautas tltimas y de las normas permanecen en la obs-
curidad; o sea, el problema de la vida, nos dice Weber, permanece sin
resolver 28, “Los multiples dioses antiguos, despojados de su hechizo,
y por lo tanto, bajo la forma de fuerazs impersonales, salen de sus
tumbas, aspiran a dominar nuestras vidas y comienzan de nuevo su
cterna lucha. Pero es eso justamente lo que resulta tan dificil para
el hombre moderno y més atn para la joven generacién: hacer frente
a esa ‘cosa de todos los dias’. Todo afan de experiencia nace de esta
debilidad, pues es debilidad no ser ecapaz de ver su faz severa al des-
tino de la época” 29,

Aqui es donde se ha de encarar una vez més el insalvable proble-
ma de la racionalidad ética de la responsabilidad : s6lo es objeto de la
responsabilidad, en el pleno sentido de la palabra, aquello que se cono-
ce o que se puede valorar. De ahi que la ciencia racional pase a ser,
propiamente y en sentido estricto, dicién de la responsabilidad.
Pero fracasa, en la préictica, en el acto de decisién, distendida entre

= Idem, 298.
® Wissenschaft als Beruf, p. 329.
® Id. p. 27 de la trad. cast. citada.
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normas précticas contradictorias. Aqui exige Weber —e introduce con
esto un concepto fundamental —la formacién de una conciencia inte-
lectual de obligacién frente a lo recto (Rechtschaffenheitspflicht). Es.
ta conclusién no surge como légica consecuencia del hilo de sus pen
samientos, sino més bien de la vivencia y la riqueza interior del hom-
bre Max Weber, y de su indiscutible honestidad humana. Pero esto
sobrepasa nuestro tema.

3. Racionalidad, como forma y objeto de las ciencias de la cultura

El concepto de racionalidad se manifiesta de innumerables mane-
ras en la obra de Weber, como forma y objeto de las Ciencias de la
Cultura en Max Weber. Ambas tendidas, como niicleo del proceso cul-
tural de intelectualizacién, y esclarecimiento progresivo de la concien-
cia cientifica y cultural, entre una esfera de valores y una esfera au-
ténoma del corfocimiento empirico. Weber es consciente de que a una
creciente posibilidad humana en cuanto a medios técnicos y de con-
trol en los distintos 6rdenes —politico, econémico, juridico, ete.— co-
rresponde una decreciente posibilidad en cuanto a conocimiento o re-
conocimiento de fines y tabla de valores. Dicha fisura la manifiesta
claramente en la mixima: Condicién trascendental de toda ciencia de
la cultura es... que somos hombres de cultura, munidos de la posibi-
lidad y la voluntad de tomar una posicién consciente frente al mun-
do, y darle un sentido” 3°. De esta visién fundamental de las cosas,
surgen dos caracteristicas claves para las formas de vida y de conoei-
miento del hombre occidental: por una parte, la necesidad ineluctable
del reconocimiento de valores racionales: “la fe en el valor de la ver-
dad cientifica es producto de determinadas culturas”3!; por otra par-
te, la necesidad del reconocimiento de las adquisiciones de nuestra cul-
tura racional, una de cuyas més claras manifestaciones la ve Weber
en el fenémeno tan larga y detalladamente tratado, de la burocratiza-

* Die Objektivitdr talwi haftlicher Er is, p. 260 o. c.
. ‘Dic staatliche Herrschaftsbetrieb als Verwaltung’, en ‘Wirtschaft und Gesell-
schaft, p. 842. Trad. cast. pag. 1074.
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cién, con todo lo positivo y lo negativo que él importa: “una miquina
es un espiritu esclerotizado. Y sélo el serlo le da el poder de forzar
a los individuos a servirla y de determinar el curso cotidiano de sus
vidas de trabajo de modo tan dominante como es efectivamente el caso
en la fibrica. Es espiritu esclerotizado asimismo aquella méquina viva
que representa la organizacién burocritica con su especializacién del
trabajo profesional aprendido, su delimitacién de las competencias, sus
reglamentos y sus relaciones de obediencia jerdrquicamente graduados.
En unién con la miquina muerta, la viva trabaja en forjar el molde
de aquella servidumbre del futuro a la que tal vez los hombres se vean
obligados a someterse impotentes, como los fellahs del antiguo Estado
egipcio, si una administracién buena desde el punto de vista puramen-
te teérico —y esto significa una administracién y un aprovisionamien-
to racionales por medio de funcionarios— llega a representar para ellos
el valor supremo y finico que haya de decidir acerca de la forma de
direccién de sus asuntos. Porque esto lo hace la burocracia incompara
blemente mejor que cualquier otra estructura de poder” 32.
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