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Este problema surge del encadenamiento inevitable de dos teorías conspicuas 
de Aristóteles que habitan en cada uno de aquellos tratados suyos, respecti-
vamente: la relación existente entre la teoría de «una cierta ciencia que estu-
dia lo que es en tanto que es y las propiedades que le pertenecen por sí mimo»  

 y la que 
corresponde a las ciencias particulares   
como las matemáticas, la geometría, et alia. Aunque no se agota en    de 
la Metafísica —como sucede casi siempre con las doctrinas de Aristóteles—, es 
allí donde, por excelencia, se encuentra la presentación cardinal de esa ciencia 
de lo que es y el eje en torno al cual giran una cantidad de intensos debates teoré-
ticos sobre la doctrina e, incluso, sobre en qué clave interpretativa —si «cientí-
fica» o más bien «propedéutica»— debe ser leído      
el núcleo de la teoría de Aristóteles sobre las ciencias demostrativas particulares 
se cifra, sobre todo, en los Segundos analíticos.

Una larga tradición, cuyos orígenes se podrían remontar a la incierta titula-
ción —atribuida al editor Andrónico— de la compilación homónima de Aris-
tóteles o a su concepción ya en las escuelas neoplatónicas posteriores, estable-
ció el nombre de «metafísica» para la ciencia de lo que es (a veces «ciencia del 
ser», «de la sustancia», «del ente», «ciencia suprema», «ciencia metafísica», 
etc.); una designación que, en este estudio, Treptow utiliza en la mayoría de 
los casos para referirse de manera restringida a la ontología. La relación que es 
el tema de la obra de Treptow tiene, pues, una espesura determinante porque 
en ella se encuentran comprometidos varios asuntos no menores para nues-
tra comprensión de esta parte de la teoría aristotélica y su posterior influen-
cia cultural. Me limito a señalar solamente dos.

En efecto, de aquella relación depende la posibilidad de encontrar en la 
«metafísica» aristotélica cierto fundamento para las ciencias demostrativas par-
ticulares, en la consideración —por ejemplo— de la verdad o la falsedad de 
los principios de los que parten estas últimas. Ese es un asunto del cual cada 
una de ellas, por su propia naturaleza probatoria a partir de principios, como 
sucede con la geometría, no pueden ocuparse, por lo cual —dice ya un poco 
enigmáticamente Aristóteles en el libro primero de la Física— ello le com-
pete «a otra ciencia que es común a todas» las ciencias. Pero también, detrás 
de aquella relación que estudia Treptow gravita, nada más y nada menos, que 
la división del trabajo intelectual entre el filósofo   y el científico 
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Prólogo

El autor investiga la relación entre la metafísica y las ciencias particulares aten-
diendo a los objetos y al método, tal como esta relación resulta de la Metafísica 
y de los Segundos analíticos de Aristóteles. En esto está en cuestión solamente, 
en la medida de lo posible, la relación objetivo‒sistemática de los problemas, 
no la relación genética de los mismos.

Debido a que hasta ahora no hay exposiciones específicas sobre la relación 
objetiva entre la Metafísica y los Segundos analíticos, la tarea, por lo pronto, es 
plantear determinados problemas fundamentales.

Cuando no se alude a la doctrina, sino al libro, la palabra «metafísica» está 
escrita con su inicial mayúscula y en bastardilla (Metafísica). Cuando no se 
indica expresamente otra cosa, con la palabra «metafísica» escrita en minús-
cula se alude a la ontología, no a la teología.
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