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il no-delito: 4fan solo una ilusion?
Entrevista a:
Juan Carlos Marin

Nota preliminar

No obstante ser conocido desde los afios 50 en el ambito acadé-
mico latinoamericano, nos parece necesario decir brevemente -en el
marco de la Revista-, algunas cosas sobre Juan Carlos Marin. Las
ideas y los enfoques sobre la sociedad, la historia, las rclaciones de
fuerzas, o sobre la realidad que hace Lito Marin, no pocas veces
producen incomodidad y también malestar. No dice cosas agradables
(o que querramos oir), y, en gran parte por ello, es un solitario y un
marginal de los ambitos legitimados por el mundo intelectual. Sus
temas de rcflexion e investigacion ni estin de moda ni sirven necesa-
riamente para una curricula tradicional, pero estdn siempre rondando
el problema de Ia libertad (y de la justicia). Marx, o Durkheim o
Clausewitz o Piaget, son los autores que mas evoca. Parece disgustar-
le hablar “de”, “sobre™ y “acerca” de los enfoques tedricos; habla (y
escribe ...poco) sobre “hechos™.

Se formo en el Instituto de Sociologia que fundara Gino Germani
y desde 1957 lo contd entre sus alumnos; fue profesor desde 1961 en
la Universidad de Buenos Aires, en sus Facultades de Filosofia y
Letras y en la de Ciencias Econémicas, y también -simultineamente-
de la Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacion de la
Universidad de La Plata; emigré a Chile en el *66 con la intervencion
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del Gobierno del Gral. Ongania a la Universidad. Luego del golpe
militar de Pinochet volvié a Buenos Aires, y poco después, exilado en
Meéxico, fue profesor-investigador de 1a Universidad Nacional Auténo-
ma de México, de El Colegio de México, FLACSO,etc. Siempre con un
trato igualitario y humilde, no exento algunas veces de la vanidad del
que se sabe inteligente (asi sonaba el “no?” que pronunciaba Borges
después de cada frase) dialoga constantemente con amigos, jovenes,
colegas, discipulos, alumnos. Autor de trabajos sicmpre polémicos,
aunque reconocidos por su rigor metodolégico, pucden citarse, “La
tomas de tierra en Chile”, “La nocion de “polaridad” en los procesos
de formacién y realizacién de poder”, “Los Hechos Armados, un
ejercicio posible”. Actualmente se estd preparando un volimen con sus
clases en Argentina, Chile, y México. El método Socratico, dicen, lo
licva a plantearse mas problemas que respucstas. Y para desgracia de
muchos, no va a beber nunca la cicuta. No sc entrega.

Desde 1986 es Profesor-Investigador de tiempo completo en la Carre-
ra de Sociologia de la Universidad de Buenos Aires.
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Lo visitamos en su casa, una
tarde de setiembre del 92...

DyS.: Parece como que estd todo
normado, todo pautado, como que lo
normal es lo dominante; también lo do-
minante es la imagen del delito para
caracterizar ciertos hechos..... El delito
pasa a ser una constante también en la
lectura dominante; cémo se lee lo que
aparentemente se llama normal o lo que
se llama delito; o sea, la imagen de lo
normal se construye también en funcion
de otra imagen contrapuesta, que es la
imagen delictiva de lo que pasa;.... a mi
como inquietud me parecia interesante
el problema de qué significa esta lectu-
ra de lo delictual para caracterizar cier-
tos hechos de lo social, cémo ésto ac-
tia, como opera en la cotidianeidad,
qué constituye esta conceptualizacion,
qué construye como real llamar a las
cosas dclito o no, qué otras lecturas
posibles hay, como poder leer una ima-
gen distinta. Esas serian, de partida,
algunas preguntas.

JCM: propondria seguir conver-
sando hasta que logremos una pregunta
de partida, no logro captar ain cudl es
el punto de partida de ustedes; me da la
sensacion que tanto lo que senala Juan
como Eduardo, en lo que se refiere a la
revista, podriamos preguntarnos...
“/quién va a escuchar la respuesta?”, o
si se quicre, “;quién la va a leer?”.

Aunquc ocupemos unos nietros
mdis de cinta, tal vez nos convendria
conversar un poco mas entre nosotros,
para poder comprender con quién hablo

a partir de quién pregunta. Les digo
esto porque, si voy al cine, si leo nove-
las actuales, contemporianeas o no
contemporineas; si veo televisién, etc.,
y hago una distribucidn porcentual (de
sus contenidos), en principio diria “y...
parece ser que fodo el mundo sabe de
estas cosas...”, porque el 80% de los
argumentos (y contenidos en los me-
dios) tiene que ver con los modos en
que se hace presente en la vida de la
gente las confrontaciones, el uso de la
Juerza y el terror, como presencia real;
y esto sucede al margen de habernos
sido construidos con una supuesta ima-
gen diferente (;y pacifica?) de la nor-
malidad: diriamos, “bueno, parece que
es un territorio que estd ahi nomis™; o
sea, “lo que se llama normal creo que es
€s0...”

Porque, en realidad, el esquema tra-
dicional (;y convencional?) seria...,
“bueno, el delito como anormalidad
versus una normalidad donde no estd
presente el delito.”

Creo que en realidad [en la rea-
lidad] lo dominante es al revés, lo nor-
mal (lo dominante como modo de nor-
malizacion) es “el delito”; y la
excepeionalidad -que se ha constituido
en un anormalidad casi inimaginable,
que casi llega al campo del deseo sin
realidad, es decir, de la ilusion, es: el
“no-delito”.

Esto es lo que recibimos como
informacion dominante, en la prensa es-
crita, en la litcratura, y en las artes gene-
rales de la comunicacidn; lo que recibi-
mos es que cl contenido del “discurso
de lo normal” es la violencia; y el ideal,
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“lo deseable”, pero desconocido (ahi
habria una incdgnita) es “la ausencia”
del delito... de la violencia... de las bruta-
lidades... del terror. Sin llegar a preci-
sar y definir cuil seria -la forma, el modo
que tomaria- .

DyS: Y eso sin encerrar o caracteri-
zar al delito por el solo uso de la violen-
cia e incluir el engario, las relaciones
de dominacion, o simplemente de des-
igualdad en el acceso al “mercado”
¢no?. Pero ademds lo novedoso seria
esta ausencia de polaridad y por lo tan-
to, ;no creés que esto revela un cambio
en las formas del disciplinamiento o nor-
malizacion social?. Recuerdo los es-
fuerzos por separar (en la ley) pero man-
tener unidos (en la conciencia) el delito
y el pecado.

JCM: ...es el uso de la fucrza. En
realidad -la realidad- la referencia al de-
lito es un discurso de un régimen sobre
la fuerza; se funda en eso, en una casuis-
tica que tiene fuerza y lo es en si mis-
na...

DysS. Implica la ruptura de las
reglas de igualdad, que aparentemente
fundarian una relacion “normal” en tan-
to ¢l derecho (la ley) proscribiria de su
dmbito el “derecho del mds fuerte”, ;no
te parece ?

JCM: Justamente, eso es lo que
estoy tratando sugerir y elaborar como
una relacién critica. En realidad, el es-

quema de “crimen y castigo”, es un es-
quema que hace referencia al modo
c6mo, desde una clase dominante, se
construye la legitimidad de su dominio.
Es decir, alguien se ve obligado a usar
la fuerza, el “castigo” en su infinita va-
riedad, porque “alguien” ha cometido
un crimen. En realidad, esta es una mi-
rada desde una clase dominante, acerca
de cémo ella explica, describe, y asume
la legitimidad del uso de un dominio (de
la existencia de una determinada forma
de su existencia social).

Como todo el mundo sabe, ¢l do-
minio ¢s el modo de imposicién de la
voluntad del vencedor sobre el vencido
a partir del uso de la fuerza; es decir, y
no hay otra cosa, el “delito” como
conceptualizacion es una (o su) teoriza-
cién; o sea, esa relacién del “crimen y
castigo”, es una tcorizacién acerca del
uso, una teorizacién del dominio en la
raza humana y en la sociedad. Por supu-
esto, en estc tipo de temadtica, de alguna
manera u otra, cada persona se pucde
identificar o no con la perspectiva de la
clase dominante; si se identifica hay un
hombre asocictado (?), y si no se identi-
fica con la clase dominante, bueno.., hay
un ancho campo de identidades posibles
que dependen sobremanera del nivel de
conocimiento -y sus distancias- que tie-
nen acerca de lo que esta sucediendo.
A mis bajo grado de conocimiento..., 0
sea, en la conciencia embrionaria de la
injusticia son las formas que todos
conocemos, que hemos conoc ido, las for-
mas de algtin modo del realismo mdgi-
co. Es como la conciencia embrionaria
-y primaria- de la injusticia... Ante el
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pensamiento y los procesos que expre-
saron y desencadenaron los movimien-
tos religiosos cabe recordar lo mismo
que sucedié con el marxismo... [el mar-
Xismo como expropiacion burguesa del
trabajo de Marx]. Con las experiencias
religiosas pasa algo similar, se convier-
ten -mds tarde- en una expropiaciéon que
hacen las clases dominantes de las lu-
chas y la conciencia embrionaria de las
causas de injusticia...

‘DyS: Esta conciencia embrionaria
tendria que ver con su existencia social,
con su sobrevivencia como fraccion so-
cial ?

JCM: ... €s decir, es el modo en
que los -finalmente- derrotados intenta-
ron comprender y conocer la brutalidad
de su vida. De una manecra u otra, cons-
truyeron el momento de su iusion -de
su deseo de producir una crisis a sus
condiciones de vida injustas; y como
todo el mundo sabe la religién ha sido y
es una gran ilusién, es una forma de
conciencia embrionaria de los derrota-
dos, acerca de la injusticia. También todo
el mundo sabe la incidenca determinan-
te con que la clase dominante construy6
el caricter cultural y social que asumid
finalmente la iglesia; la instituciona-
lizacién de la experiencia religiosa asu-
mi6 la acepcion que le impuso la forma-
cién de una clase dominante. No fue
una prolongacion de las experiencias e
imdgenes de la iglesia de los explota-
dos, de los derrotados, o sea su asam-
blea, la asamiblea de los explotados. La
razén contradictoria actual de iglesia es

esa dualidad. ;Quién recuerda y sabe
que la iglesia es -o fué- asamblea? \casi
nadie!... !Claro, porque fue un proceso
totalmente expropiado por las clases do-
minantes !. Dentro de 70, 80 anos, jquién
va a saber qué quiere decir, o qué quiso
decir en su origen, soviet?

Me parece que hoy dia, (aclaro
que estamos hablando en estos territo-
rios del capitalismo occidental, en los
cuales, por lo menos en un tercio de los
territorios sociales donde vive un tercio
de la humanidad), “no hay ingenuidad”,
hay grados de ignorancia. Creo que casi

‘nadie cree en la relacion crimen y casti-

go; en realidad nadie cree que esa sea
una teorizacién viable que logre descri-
bir algiin dmbito de realidad. Lo que
realmente sucede -me parece- es que
hay distintos grados de conciencia; o
sea, en la exclusién de ese esquema no
aparece ~como contrapartida- una niti-
dez de lo que sucede. Es decir, si bien
casi nadie cree en ese esquema, tampo-
co podemos caer en el extremo de afir-
mar que ese esquema ya nadie lo usa
porque ha sido remplazado; en princi-
pio en ese esquema casi nadie cree...,
aunque aun no tenga un reemplazo fir-
me y consensual... Pero, por otra parte,
;qué quiere decir negar que alguien
crea? Justamente que no es deseable ni
humanamente sostenible, ninguna no-
cién en que sea justificable algunas for-
mas o concepciones del castigo...
Ahora bien, la gente por terror
puede llegar a decir muchas cosas, por
terror... Ia escuela se funda en eso; “no
hay orden social ni ninguna formacion
social sin ese uso y esa argucia (el terror
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que infunde el uso de la fuerza) de la
distribucién de la fuerza, ya sea en su
forma mds terrorifica: la amenaza de
muerte, como el ejercicio de la muerte.
En Gltima instancia, el hecho de que eso
produzca efectos, no lo produce porque
la gente cree en ellos, sino porque
previamente hay un aterrorizado, hay
un amenazado, previamente hay un gol-
peado; es decir, nadie cree en la amena-
za si no conoce o conocid alguna vez
los efectos de la amenaza como reali-
dad. Pero eso no quicre decir que haya
ingenuidad, que alguien crea en eso,
que lo considere justo y en su normali-
zacion lo sacralice... !Noj !Es el dolor
del cuerpoj... en algiin lugar te duele, y
por supuesto no ponés en duda lo del
(crimen y el) castigo posible... Es decir,
en realidad no es que (lo ignoras)... , lo
que no ponés en duda es que existe quien
ejercita el terror, o la violencia, y quien
la monopoliza...

DyS:  Tambien para los nifios es
vilido el esquema del crimen y el casti-
go como vos lo describis ?

JCM: ... la nocién de crimen y
castigo es una nocion que se localiza en
cierto estadio del desenvolvimiento de
la humanidad, sobre todo se localiza en
el momento en que empieza a desenca-
denarse un orden social que inventa...
en el momento en que se inventa la nor-
ma, la “ley”, que la ley empieza a
expresarse a algiin nivel, de objetivacion
mds amplia que la mera subjetividad
erratica, contingente, azarosa. {Si a par-
tir de ese momento!, ;quién puede po-

ner en duda que la gente sabe que exis-
ten ciertas reglas en juego? Una cosa es
en qué momento se construyen reglas,
en qué momento logra construirse cierta
reiteracién, y en que momento la huma-
nidad logra operar sobre ciertas reilera-
ciones. Esa es una historia. Una cosa es
la historia; y la pregunta seria jcuando
es que se construye el esquema “crimen
y castigo”? No es este -un momento de
improvisacién- donde debemos dar la
respuesta, pero es obvio que eso tiene
una historia...

DyS: Vos, antes de hablar de como
se instaura el esquema de crimen y cas-
tigo hablabas de como se instaura la
norma.

JCM: Claro, justamente, el tema de
la objetivacion, de la confeccién de una
norma, y el esquema del crimen y casti-
go corresponden practicamente al mis-

" mo estadio de la historia de la especie

humana, de la cultura y la sociabilidad.
Hoy dia en principio, (por eso a mi me
parecia importante al principio calentar
la mdquina entre nosotros y ver quién
pregunta, qué pregunia y para qui¢n
responde) estibamos hablando entre no-
sotros -entre nosotros en ¢l sentido mas
genérico, social y culturalmente-, enton-
ces diriamos “aqui no hay ingenuidad,
entre nosotros el esquema crimen y cas-
tigo es una falacia, en el sentido de
quienes le pretenden dar y otorgar un
uso y un absoluto que no tiene. Tiene
historicidad, y forma parte de los mo-
dos de la cultura legitimadora de una
clase dominante...”
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Cuando uno dice clase dominante no
se refiere solo a los Mitre, sino desde
hace miles de aios, desde ¢l momento
que se construyd un orden social a partir
de la formacidn y existencia de una cla-
se dominante, en cicrta forma de civili-
zacion, apareci esta imagen del crimen
y cl castigo. Ahora han variado las
correspondencias acerca del contenido
del crimen y cl castigo, pero el esquema
es un esquema legitimador, que pasa de
un dominio a otro. Una vez que lo men-
cionan cn un territorio, sea quien sea, en
Egipto o en Roma o donde sea, aparece
cl esquema de crimen y castigo. Pero
ese esquema, en la lectura del derrotado
por las armas, por la violencia, no es
vilido; el hecho que se comporte como
que es vilido no es nada mas que pro-
ducto de la derrota. Imaginense, si uste-
des ven la gente en la calle dicen "jqué
civilizados y educados, hago sonar los
dedos y empiezan a caminar, hago so-

nar los dedos y se sientan; miren qué
bien aprendieron!” ;No, ninguno de
ellos cree en eso, pero todo el mundo
conoce, y todavia le ducle el cuerpo, de
cé6mo fue entrenado para cso!. Discipli-
nado, esa docilidad es producto de una
complejidad muy grande. El hecho de
ser docil no significa mas que el cuerpo
de un derrotado, de alguien que ha sido
vencido, jasi de simple!.

Ahora bien, hay gente frente a la
cual la clase dominante se sicnte impo-
tente porque no la puede tornar décil, y
la clase dominante se veria obligada a
llegar al extremo de castigar..., quizds
de matar...Pero volviendo al temia, me
parece que el modelo del crimeny casti-
go...

DyS: ;Vos no creés que en algiin
momento la norma, este esquema de cri-
men y castigo se legitima. Porque yo
creo que hay gradaciones en esta cues-
tion de crimen y castigo. Uno pregunia,
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;no habrd una cuestion de grado en
esto del crimen y castigo? Es cierto, hay
docilidades, aceptaciones, miedos y te-
rrores como para que uno aparente que
lo acepta. Pero hay otra cosa que me
parece que tiene algo que ver con la
legitimidad de la lectura, hay ciertos
valores que uno puede rastrear, quizds
son los de la clase dominante, pero sa-
brds que la mayor cantidad de victimas
provienen de delitos “intra-clase” y no
inter clase como se cree ingenuamente;
o sea que los pobres se victimizan entre
ellos, y los ricos entre ellos y a los de
abajo.

JCM: ...te pregunto si tu pregunta
es “;usted no reconoce que hay deli-
tos?, o qué hay comportamientos o ac-
ciones que son condenables?...”

DyS: Yo diria que han devenido
condenables por esta cuestion de la
legitimidad, en su origen...

JCM: Por eso, para que no haya
confusién entre nosotros, pregunto
“;quién escucha, quién pregunta y quién
responde?” Son tres preguntas distintas
y diferentes... Alguien viene y pregunta,
“;hay comportamientos que son delez-
nables?”

Pero vamos despacio.... Hay un
problema previo que habria que anali-
zar, ;cudl es el observable que tenemos
delante?

Hay acciones reprobables. El obser-
vable son acciones, ciertos efectos
reprobables; y por detrds, o por delante,
ciertas hipétesis de como se suceden.

Poniendo un ejemplo que tenemos
delante de la vida nuestra: aqui -en Ar-
gentina- cuando se produce “la ma-
tanza de los 30.000”, una de las cosas
mds complicadas y complejas era que
nosotros anteponiamos que era necesa-
rio conocer los hechos que se sucedie-
ron. Y era interesante ver que nuestra
postura nos enfrentaba a mucha gente, a
miles de personas que por las calles gri-
taban, “juicio y castigo a los culpables”.

Nosotros proponiamos que previa-
mente se siguiera desenvolviendo y
constituyendo el proceso del conoci-
miento de los hechos que habian suce-
dido durante ese periodo; que se los co-
nociera, en cambio la gente decia “hay
que juzgarlos, hay que procesarlos™.

Nosotros intentabamos aclarar, “mi-
ren, procesar a partir de un conocimiento
tan precario y embrionario -el que en
ese momento se tenia de los hechos- y
avanzar hacia su conversién en conoci-
miento judicial no era el proceso apropia-
do”. El conocimiento judicial reifica y
congela -prolonga e incorpora al
enfrentamiento lo ya constituido- algo
que no se constituye en forma judicial
que es el conocimiento previo y riguro-
so de qué es lo que se juzga y como se
estan sucediendo -es decir, confrontan-
do- esos hechos en su desarrollo ac-
tual... ;”En proceso judicial’!, afirma-
ba e imponia la mayoria movilizada en
ese momento, como manera de otorgar-
le una orientacién a la lucha politica del
periodo; con lo cual interrumpié el
desenvolvimiento favorable que previa-
mente habia tomado el proceso politico
y lo trasladé a otros territorios... en don-
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de su suerte no le seria tan favorable.
Pocos se daban cuenta -en ese mo-
mento- que la mayor parte del conjunto
de los hechos sucedidos en el periodo
anterior no habian sido ain expresados
y constituidos como conocimiento des-
de la perspectiva de las victimas; lo que
la gran mayoria de la poblacién cono-
cia, sabia, era todavia muy exiguo y
atin deformado en relacidon a lo que
objctivamente habia sucedido, ese co-
nocimiento era producto de los victorio-
sos. Era sustantivo -en ese momento-
mantener y promover el desenvolvi-
micndo de la lucha y la creciente partici-
pacion de las mayorias en contribuir,
mediante sus testimonios e indagacio-
nes, en la constitucion del conocimiento
de los hechos vividos, padecidos por
ellos... Interrumpir ese proceso politico
social, y avanzar -en ese momento- ha-
cia el procesamiento judicial era trasla-
dar -sin saberlo- la Iucha politica a otro
campo; en el que, en dltima instancia,
quedaria finalmente impune el proceso
politico social responsable del genocidio.
Al ser encapsulado el conjunto de los
contendientes -;los hechos?- en el terri-
torio judicial, en el dominio del
disciplinamiento de la normatividad de
la clase dominante... tarde o temprano
se produciria la impunidad de los respon-
sables de la masacre..., de la responsabi-
lidad de uno de los bandos en pugna...
Por ¢l contrario, era necesario asumir el
caracter de la confrontacion social pre-
sente en la construccién del conoci-
micnto, y de las conceptualizaciones que
finalmente domiinarian su construccion.
El tema dcl conocimiento de lo sucedi-

do desde la perspectiva del procesamien-
to judicial, aparece como un modo de
conocer desde la perspectiva de ese
conocimiento (sobre algo que ha suce-
dido). Cuando, en realidad, de lo que se
trata es que -durante el juicio judicial-
algo estd sucediendo y se trata del modo
en que se prolonga una confrontacién
que... por supuesto, presupone y produ-
ce un conocimiento...judicial. Es decir,
en el procesamiento judicial se realiza el
mias solido esfuerzo por encauzar y disci-
plinar los bandos en pugna, de manera
tal de mantener las condiciones de exis-
tencia de un sistema coherente y favora-
ble al momento y manera de ejercer su
poder la clase dominante.

Cuando se planted el tema del “casti-
8o, dcl proceso judicial™ a los responsa-
bles, en eso yo coincidiria con Michel
Foucault, en aquello de que “la lucha de
clases se estd trasladando, en su cariacter
dominante de lucha politica esta pasan-
do a la lucha judicial...” En el texto de
“La verdad y las formas juridicas”,
Foucault con bastante inteligencia, ve
que el procesamiento judicial expresa el
traslado dentro del momento politico de
la lucha de clases al ambito judicial; o
sea que €l no lo extrapolaba -al castigo-
en abstracto, sino que lo localizaba jus-
tamente dentro de lo que es una teoria,

‘una concepcioén, del lugar que ocupan

los enfrentamientos en la sociedad.
Mirando lo que hay ahi, digo, hasta
tanto no se plantee esta tematica con un
conocimiento de rigor -es decir, del lu-
gar que una accion ocupa en el enfren-
tamiento social que se estd produciendo-
nunca estd claro si lo que es aberrante



142

Juan Carlos Marin

es una accion; puedo coincidir con uste-
dcs en que hay acciones aberrantes, lo
que no voy a coincidir es que el marco
tedrico, el esquema de inteligibilidad de
esa accidon, sca el modelo de “el
crimminal y el castigo”, del delito en la
perspectiva de una clase dominante. Es
decir, no estoy dispuesto a aceptar que
sca el procesamiento judicial el que lo-
gra, o crea, condiciones de inteligibilidad
de cse proceso, de esa situacion, de ese
hecho social... la tendencia es ésta, quien
dice “dclito” dice finalmente “delin-
cuente”, este es un tema muy comple-
jo... Acepto que hay hechos, efectos re-
sultantes que pueden ser aberrantes, in-
humanos; aunque no lo sean para el con-
junto de la humanidad sino que basta
con que lo sea para un ser humano...

Los individuos tienen dos grandes
frentes de confrontacion desde que na-
cen, jasi de simple!, el doble caricter de
la naturaleza humana: por un lado, su
identidad y condiciones de existencia
natural y por otro, el modo de existencia
del conjunto de los seres humanos; esas
son las dos grandes fuentes de agre-
sion... En ese esquema, el delito expresa
un modo de la existencia humana... la
sola existencia humana es la existencia
de quién es culpable.

El gran problema que hay en ésto, es
que el origen de como se constituyo el
esquema de “crimen y castigo” tiene
que ver con que en realidad uno podria
hacer una especie de arqueologia de las
concepciones de la humanidad; y uno
discurre un largo trayecto que se expre-
sa tanto en el campo del pensamiento
mdgico, religioso y filosdfico, en que

estd presente implicitamente, la intrin-
seca culpabilidad del ser humano. Tie-
ne una larga historia, y justamente la
imagen del crimen y castigo obedece a
esa larga historia. Cuando digo “;quién
pregunta?, ;alguien que de alguna ma-
nera u otra participa de esa prchistoria?”,
alguien que escucha dice “escuche se-
inor no se haga cl tonto porque esa
prehistoria es el pan nuestro de todos los
dias, usted ;no estd informado que ese
sigue siendo el esquema dominante?-,
digo, “si de acuerdo, pese a la historia.”

Me parece a mi, ubicindonos ahora
en vuestra publicacion, ella puede, invo-
luntariamente, puede alimentar y pro-
longar esa prehistoria; o puede tomar la
decision de actualizar a la gente de que,
por un lado, esa es la prehistoria, y ahi
viene el dilema donde pueden aparecer
los gestos del escepticismo.

Alguien puede también decir “jqué!,
;usted admite que hay una historia que
no es la prehistoria?”

iNo justamente!, mi ingenuidad no
licga a tal extremo.

Esta es una etapa, creo, en que hay
una parte infima de la humanidad que
sabe que los fundamentos tedricos,
legitimadores de esa prehistoria son fal-
sos; pero desgraciadamente no ha logra-
do crear una historia que se rija de otra
manera. Este es el dilema; Esa “ilusion”™
ha muerto, a mi manera de ver; esle es
el momento de desilusion.

Quien habla, en este caso, no habla
desde la desilusion, por el contrario, in-
tenta hacerlo a partir de una esperanza.

;Cual es esta distancia?

Esta distancia la da una sintesis que
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es la siguiente: hay una prehistoria, y
esa prehistoria todavia no ha sido
recmplazada, eso es lo dominante, lo
dominante es alin nuestra prehistoria

(Qué es lo que se puede afirmar que
hay?

Hay la esperanza, el proyecto; y de
lo que se trata es del proyecto.

Respecto de esta tematica del crimen
y el castigo, de la localizacion del delito
en nuestras socicdadcs, el problema es
que todo lo que se pucde hacer a partir
de ese problema esta en marcha. En rea-
lidad, cuando digo que esti en marcha
quicro decir que ya sabemos que la vida
carcelaria ha pasado a formar parte de
empresas privadas capitalistas, la cdr-
cel cada vez mas tiende a transferirse a
determinaciones privadas fundadas en
el lucro capitalista; es decir, forma par-
te de una resolucion capitalista. 'Y a mi
mancra de ver, ese es el alerta en donde
¢l contenido real del esquema de crimen
y castigo va a tomar una gran transparen-
cia, salvando las distancias de oscurida-
des brutales; va casi a ponerse al nivel
de la veta de terror del mundo medieval.
El tema de la fianza (como expresion
capitalista del orden de normalizacion)
va a secr totalmente superada porque se
entra en una ctapa de mayor compleji-
dad del desarrollo tecnolégico capita-
lista. Mucho de lo que es el gran esfuer-
zo “humanizador” del casfigo va a tener
un cfecto brutalmente acelerado.

Decsde nuestra perspectiva, la te-
muitica sigue siendo otra. Este problema
del crimen y el castigo, es el problema
de las grandcs exclusiones; este proble-
ma dc las grandes represiones, de las

grandes persecuciones, en realidad en
esta etapa tiene que ser replanteado, des-
de otra 6ptica... Voy a hacer una sinte-
sis: en una primer etapa de la conversa-
cién, mi intervencion era tratar de suge-
rir buscar desentrafar a partir de dénde
hacemos ciertas preguntas. Porque creo
que hay una parte de las preguntas que
se instalan desdc lo que yo llamaria /a
prehistoria; porque €sa cosa que nos en-
volvia, ya entra en un proceso de cam-
bio acelerado. Parto del supuesto de que
lo que uno estd seialando obedece a
cierta fugacidad; estoy suponiendo un
tiempo de reflexion. La sensacién que
tengo es quc la gran mayoria de las per-
sonas cualquiera sea su identidad social,
ya no cree cn el esquema “crimen y
castigo”, lo cual no quiere decir que
obedecen al esquema de que estan
amenzados. La gente tiene la certidum-
bre de que hay alguien que los castiga,
eso c¢s dintinto. Esa certidumbre es ins-
talada en un nino... en su avance pre-
gunta, “;es bueno?, ;es malo?” y ade-
mas se ataja... por si viene el golpe.
Parto del supuesto que en el actual esta-
dio humano, en que hay dos grandes
fuentes de enfrentamiento y de agre-
sion, la naturaleza y la sociedad, en eso
el esquema freudiano es legitimo, y no
solo ¢l freudiano, las dos grandes
confrontaciones. Son confrontaciones
donde la prolongacion de la especie tie-
ne que ver con quc tiene una argucia de
controlar su bagaje en condiciones de
una dualidad: vida natural, vida social.
Esas cosas se “saben” a muy distintos
grados de saber, hay diferencias cualita-
tivas, hay una raiz de la cual se ticne
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certidumbre, esa raiz es que tiene mie-
do. Que la gente tenga miedo y lo llame
Dios, ¢l demonio, o Bush, o Iran, Irak, o
Wall Street, ... en principio digo la gente
tiecne miedo, vive el miedo...

DyS: el operador es el miedo?

JCM: Exactamente. Alguien pue-
de corregir mi imagen y decir terror,
pero uso la palabra que tengo a mano y
digo micdo. Este elemento es un ele-
mento intrinseco, es quizas la primer
determinacidén que aparece, y que ex-
presa la existencia de un orden natural y
de un orden social. Es un tipo de certi-
dumbre, no hay seres “sin miedo”, lo
que hay son intensidades de miedo, el
conocimiento que se ticne acerca de las
condiciones de existencia y de efectos
de ese miedo en la historia concreta de
la humanidad. También es necesario ad-
mitir, que ésto no sucede en forma dispa-
ratada, errdtica, contingente, sino que
crecientemente involucra en los modos
de cxistencia y expresion de este miedo,
al orden natural y al conjunto social. No
se nos puede escapar que debe haber un
tercio o casi dos tercios de la especie
humana que no esta articulada en ese
proceso, o lo estd errdticamente ahora,
todavia contingentcmente. Pero la cons-
truccién de la forma de existencia y de
experiencia de ese micdo, cada vez mas
es una empresa que involucra crecien-
temente a mas. El miedo aparece con
distinta imagen, con lo que se lilama la
amenaza de muerte. ;Si!, que la amena-
za de muerte es en realidad la amenaza
de sufrimiento. Digo, jpor supuesto!, en

realidad cl sufrimiento hace de bisagra a
lo que en extremo se ha llamado la muer-
te, y que la mediacién mds inmediata es
el sufrimiento; la concretez del sufri-
miento en cada subjetividad depende de
la historia real de cada subjetividad. Cada
cultura y experiencias subjetivas. Ahi
estd la cosa, jy eso es lo tremendo!, lo
que de mds humano, de mds natural, de
mdas social, tiene o tenia la especie
humnana es ese micdo.

(Por qué este modo de abordar el
tema?, por lo siguiente: cada vez que se
entra al tema implicitamente involucrado
en el crimen y el castigo. nadie habla sin
ser amenazado; quién pregunta, y quién
habla, estin amenazados.

La pregunta inicial acerca de “;quién
habla y quien pregunta?”, es porque que-
ria tratar de enfatizar en qué medida nos
planteamos este tipo de reflexion en con-
diciones de amenaza.

A A
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No es que somos un grupo de cienti-
ficos, académicos con impunidad para
hablar de estos temas, vamos a hablar
de estos temas en condiciones de una
amenaza (de combate); “alguien” nos
estd escuchando, finalmente nos escu-
chard, jfinalmente sabra lo que dijimos!.

Ademds, ;para quién estamos hablan-
do? Para dos grandes bandos, uno que
hipotéticamente estd triunfando; y otro,
un bando que quisiéramos pertrechar
pero que puede rechazar el pertre-
chamiento porque pone en peligro su
vida...

(Cuiles serian nuestras preguntas?
Jqué problemas estamos en condiciones
de enfrentar sin que la amenaza se ejer-
za? Creo que el primer dilema es de qué
problemas podemos hablar, enfrentar,
ele, sin que la amenaza nos golpee. En
principio nos vamos a introducir en una
confrontacion, en condiciones que qui-
zis nosotros no hemos generado, pero
ahi esta la confrontacién; la pregunta
ticne que localizarse ahi, en las confron-
taciones reales.

Creo que en esta temdtica, la del cri-
men y el castigo hay menos distraccién
e ingenuidad que lo que creemos; en ese
sentido, este es ¢l campo -el de la lucha
judicial-, dondc mds experiencia acu-
mulada encontramos. Digo esto para lo-
grar captar las condiciones reales en las
cuales nos hacemos presentcs. La vues-
tra ¢s una revista, que aun dando la apa-
ricncia de que se mueve en una especie
de dambito humanista con el propdsito
de hacer mas vivible la experiencia hu-
mana, expresa tensiones; y muchos de
los que se criaron (?) con nosotros una

vez puestos a caminar se abren, toman
distancia, se agazapan y empiczan a
apuntar, a apuntarnos. Hay que hacer un
gesto que aterrorice a algunos, o que
distraiga a otros, pero el tema depende
de la pregunta de partida. Como la re-
vista es una empresa en marcha, a lo
mejor ya tiene sus temas, sus perfiles
que quiere limar y otros que quiere pro-
nunciar, poner el pie y avanzar, una linca,
una marcha.

Lei la revista en su primer nimero.
El articulo de Foucault era un articulo a
la defensiva, estaba hablando en EEUU
(me recordaba a Antonioni, jen la déca-
da de fines del sesenta, principios del
setenta?, realizando Zabritsky Point (;?))
lo de Foucault es fines del 60-70;
Antonioni (;fines del 50?) Antonioni
no tiene ningin problema en demoler a
los gringos, muestra la represion politi-
ca y policial en la Universidad de
Berkeley, muestra la brutalidad con que
a un chico joven lo van acorralando hasta
que lo revientan a balazos. Foucault esta
hablando 10 o 15 aiios después y es
muy prudente; trata de salvar las cosas
diciendo “alld -refiriéndose a Francia-
los profesores somos servidores del Es-
tado”. S¢ encucntra en una empresa pri-
vada -las Universidades en EEUU-, se
le pierde el telén, porque una cosa es la
prolongacion feudal del poder académi-
co -cn Francia-, y otra el dinamismo
competitivo de la vida académica norte-
americana, le falta el esquema. Cuil es
el cardcter de clase con que esta hablan-
do.

Entonces me reinstalo en la conversa-
cion, lo digo porque el articulo de
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Foucault en el primer niimero de la re-
vista es muy importante porque €l em-
picza a dudar del cardcter de clase; €l
empicza a dudar, y trata de reconstruir
su imdgen de la sociedad francesa. El
que hace las preguntas se desmorona a
cada rato, retoma; a ¢l le cuesta mucho
lograr un hilo conductor, porque el es-
cenario donde €l ticne que dar su peque-
fio combate es un escenario que no lo-
gra caracterizar, no logra entender el
caridcter de clase, la confrontacion entre
quién pregunta y él. A mi me parece
que conviene tener claro en qué tipo de
enfrentamiento nos introducimos; por-
que no cabe el principio de la catedra,
de la autoridad académiica, cuando ten€s
que luchar justamente por tu identidad.
Nadie nos va a conceder nada...

DyS: La introduccion de este ope-
rador del miedo como un gran ilumina-
dor u oscurecedor de este tema, me pa-
rece muy rico. Yo creo que hay una
dosis de ingenuidad o desmemoria o
mito o que el miedo obtura, que los
hace ser ingenuos, creyentes de que la
gran mayoria de la gente se comporta
de forma no delictual, que la sociedad
funciona..., sino tendrian escozor, ese
malhumor que es caracteristico de nues-
tra sociedad, de incomodidad; uno lee
en los periddicos lo que pasé en la cd-
mara de diputados en los ultimos dias
con la privatizacioin de YPF, es una
cosa tan cirsense, circense quiere decir
que caen en un nivel de prdcticas politi-
cas de intercambio de miserabilidades,
de ignominias, de traiciones.

JCM: ... digo, ingenuidad no hay en
nadie o sea, suponte, yo creo que el
nivel de sensibilidad de las personas,
insisto que lo que intento expresar tiene
que ver con un tercio de la humanidad
no digo que los seis mil millones estén
en el mismo estadio... digo que todo
aquel tipo de individuo, que vive cn cste
tercio de la humanidad, no tiene inge-
nuidad respecto de esos hechos, lo que
puede tener son niveles de ignorancia,
acerca de cOmo es que se expresan €sos
hechos, y sobre todo cémo es que se
generan. Una cosa es que la gente sca
ignorante acerca de co6mo se construye
o las razones de su funcionamiento de
un aparato de television, pero no es in-
genuo respecto de qué es lo que busca
de ese aparato. Y lo mismo pasa con la
vida parlamentaria, la vida politica, la
vida social en general, la gente carece
de ingenuidad en forma creciente. No
tener ingenuidad no quiere decir que se
ha dejado de ser ignorante, se es igno-
rante, y justamente el espacio de la
ignorancia da lugar a lo que yo llamaria,
distintas formas de tener ilusiones, o sea,
el no ser ingenuo no quiere decir que se
es pesimista, catastrofista; no hay in-
genuidad, lo que si hay -aun- son ilusio-
nes... Como formas de superar o enfren-
tar lo que cada uno cree que ¢s adverso,
aberrante, indeseable, aparecen distintas
formas de ilusiones (digo la nocion de
ilusién como algo que no esta cruzado
con la realidad). Eso es lo dominante,
excepcionalmente, una minoria, cons-
truye formas esperanzadas de reformu-
lar todo esto, de cambiarlo; es una mi-
noria infima la que intenta construir lor-
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mas esperanzadas de cambiar.

Conviene aclarar algo, la gran mayo-
ria de las personas no son ingenuas res-
pecto de lo que las autoridades llaman
¢l delito, y no son ingenuas en el sentido
de que saben que una de las fuentes mds
inacabables e infinitas del delito, estd
constituida por los espacios ocupados
por diferentes formas de mando o de
autoridad. Yo no he visto a nadie que se
sorprenda por los delitos que cometen
los policias, delos presidentes de las re-
ptblicas -sean estas EEUU, paises de
Europa o de las llamadas republiquetas
latinoamericanas- , de sus generales, sus
jueces, no veo que la gente se sorprenda
porquc un juez es corrupto; tampoco he
visto sorpresa porque una persona que
habia sido cooptada por UNICEF para
hacer propaganda en el mundo como
modelo para la juventud, entre en la
droga, como ¢l caso Maradona, lider de
la juventud a nivel mundial y luego apa-
rece en cl tema de la droga, se sorpren-
den, dos minutos después trataban de
manicner su defensa a ultranza de su
idolo popular. Con la palabra ingenuo
quicro decir en el sentido de que nadie
se queda en la sorpresa porque un juez
es corrupto, ni si el presidente de Italia
ticne que abandonar la presidencia por-
que ha recibido varios millones de déla-
res como coima. Creo que hay niveles
de ignorancia acerca de cémo se produ-
cen esos hechos, no sélo como se cons-
Lituyen, sino una vez constituidos como
actian esos hechos.

Nadie cree pricticamente que el co-
nocimiento judicial logre desentranar y
conocer lo que sucede. El conocimiento

judicial intenta, poner las cosas en el
orden impuesto por aquel que ha triun-
fado en la confrontacién armada y como
modo de construir su victoria y mante-
nerla construye una institucionalidad que
lcgitima y legalmente crea las condicio-
nes de ese dominio; ¢l conocimiento ju-
dicial intenta impedir la reiteracion del
hecho que involucre reinstalar el com-
bate de los dcrrotados, y para eso actia
segun una determinada expericncia y
concepcién acumulada.

Creo que hay un cinismo implicito
en la revista; tiene que ver con un cinis-
mo, creo que no hay ingenuidad. No
parte del supucsto de que la gente es
ingenua, partc del supuesto que hay un
cinismo dominante, que s¢ funda en el
mantenimiento de una ignorancia del
proceso; este tipo de publicacion esta
destinada a producir una crisis del uso
que de la ignorancia hace una clase do-
minante. El estilo canchero dce las clases
populares es que se las saben todas,
pero no se ponen a pensar por qué pier-
den, son una mayoria y se las saben
todas, pero pierden. En la cdrcel son
todos piolas, pero al tiempo empiczan a
aparecer los que se dan cuenta que no
son piolas, porque pierden. Quizis el
truco esta en instalar una nucva pregun-
ta inicial, cudl seria para los que estin
en la revista la buena pregunta inicial,
haciendo toda esta salvedad, para decir
exagerada, para no caer en la triviali-
dad; cual pucde ser una pregunta que
“un sistema” punitivo carcelario, etc. que
se privatice...; primer cosa que yo des-
cubro, en realidad es una empresa del
propio desenvolviniiento de la sociedad;
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o sea, en breve se privatizan las cérce-
les, este es un gran tema.

Si ya formaban parte de los conde-
nados de la tierra, y viene un seiior y
dice aparte, “es un negocio que se priva-
ticen las cérceles, es un buen negocio,
convienc a todos que se acelere la
privatizacién™; “mal o bien los pobres
van a eslar mas protegidos con este sis-
tema carcelario actual...” Nosotros pre-
guntariamos, “si se llega a privatizar,
;usted cree que va a haber espacio para
los pobres?; ;cual va a ser el destino de
los pobres?; ;va a haber mas matanzas
callejeras?”. En los paises que se priva-
tizan las cdrceles, “;mueren mds en la
calle, aumenta la tasa de mortalidad en
la confrontacién o disminuye?”. Puedo
seguir preguntando...

Claro, pero eso ocurre en cierto es-
trato de la sociedad. Este negocio es un
negocio para los estratos altos, pero
cuando desciende ya no, por €so es que
se mantienen las policias.

En dltima instancia la pequeiia bur-
gucsia urbana no puede enfrentar la se-
guridad de su existencia social; si tu-
vicra que financiarlo ella, se arruina. La
privatizacién ha avanzado mucho en el
campo de la seguridad, pero no en el
campo del castigo. Por eso yo provoco
con ¢l tema de la privatizacion en el
tema del castigo, a propésito, empieza a
saltar... Era el tema de que se privatiza-
ban las cdrceles, que es el modo en que
se privatizan los modos de castigos. En
qué sociedad pasa eso, cudl es el mode-
lo?

Volvicndo al caso de Argentina, de
la revista, yo creo que el gran tema hoy

dia es la impunidad, que habria que re-
pensar como se trata, etc., es Veira, en
realidad el tema es por qué nosotros no
(???), por eso creo que no €s un mMovi-
miento positivo. Este es justamente el
movimiento en el que ganan los malos
porque la gran protesta es “;por que a
mi no me perdonan?”, o sea, aparece al
principio como si fuera una protesta de
los que tienen coronita y los que no
tienen coronita. Esta es una sociedad
que se trago el indulto; y yo creo que en
este tema lo que habria que desentraiiar
es que lo que se estaba legitimando es la
imagen dcl indulto; o sea el tema no era
tanto la liberacién de los comandantes
militares, sino en realidad, reafirmar con
mds fuerza es la imagen del soberano;
cada vez mds se actualiza todo este tema
del crimen y castigo en realidad, es eso,
el grito de vida o mwuerte sigue siendo
un derecho del soberano...

DyS: Una razon de Estado

JCM: Justamente. Vivimos lo que
se llama la democratizacion del delito,
todos los delitlos se equipararon, pero
c6mo no va a equiparar esta sociedad
todos los delitos, si se trago el sapo de
los que formaron parte del proceso que
matd a 30 mil; con ese operador, te das
cuenta que todos los delitos son lo mis-
mo. Maradona era un delincuente por
drogadicto, el otro era un violador, a
partir de esta igualacion todos los deli-
tos son iguales, entonces todo el mundo
tiene derecho a decir porqué no me per-

donan?; o sea, la imagen del castigo

empicza a vaciarse.
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DyS: O sea que la expiacion a
partir del indulto ha dejado de tener la
SJuerza...

JCM:  Esa imagen del delito, yo
digo ;de qué delito me habla usted?,
“ya nada es delito™...;porque todos son
delincuentes?

En realidad nadic es ingenuo, lo que
s¢ ha vaciado es “el dclito”, la imagen
de un valor negativo del delito no co-
rre... ese es el gran cambio que se estd
produciendo. Suponte, cuando ves la te-
levisién de la maiiana a la noche, y ha-
cicndo zapping, el 80 % de lo que viste
es un bando que persigue a otro bando y
sc cagan a tiros, se desquitan, es una
masacre constante. Para que una socie-
dad produzca tal cantidad de peliculas
asi, estoy hablando de Francia, de Italia,
senal de que la sociedad es parecida.
Las scries televisivas, que son los mejo-
res indicadores, es la que concentra mas
cantidad de los llamados delitos; casi es
imposible no ver cada 5 minutos esce-
nas en que no aparezca un delito. Lo
que me parece es que si el delito es la
normalizacién, si la normalizacion se
funda cn el delito, la supuesta antinomia
normalizacion-delito, no va; o el casti-
go, no va. Entonces, ;qué tengo que
entender?, que se esta produciendo un
cambio tan cualitativo del caracter
normativo del orden social, y es eso lo
que tengo que tratar de comprender,
qué es lo que se esta legitimando cada
vez mas a escala mundial.

(No se estara legitimando cada
vez mas el lugar que ocupa un modo de

confrontacién social? Pensemos en lo
que fué la hegemonia, el dominio, -y lo
gratificante- que fué pricticamente para
todo el mundo occidental, el paradigma
de los cowboys, del “farwest”... El su-
puesto es que cada hombre lo es, si es
hombre armado, y cada hombre vive en
la realidad que combate exitosamente;
nadie puede existir sin combatir, la po-
sibilidad de una existencja exitosa es
producto de un combate exitoso.

Que han tenido que volver apelar al far
west..., aparece el farwest urbano
contempordneo. En realidad los “poli-
cias” que atosigan a este sefior son los
delincuentes, y este seiior es el tipo que
estd siendo extorsionado; si ves una pe-
licula empezada y ves un par de poli-
cias que esta agarrando a un delincuente,
vos decis que en realidad ese no es un
delincuente sino que decis que son dos
policias corruptos, el tema es la corrup-
cién policiaca. Porque no se sabe quién
es quién en la pelicula y yo digo, escu-
che, no le parece que esa conversacion
de un tipo de alto nivel de estado tiene
con otro, billetes que corren, Nixon que...
habla del millon que le ird a pedir a un
amigo mafioso...para parar el escianda-
lo...

En fin, lo dominante justamente es el
delito de la auroridad; y en consecuen-
cia la autoridad del delito... el tema del
“no-delito” ha pasado a ser un tema de
la ilusidn, o sea no se cruza con la reali-
dad. Entonces la pregunta es “;a usted
le parece que hay que fundar la esperan-
za?... ;donde?”

Aquél que pensaba que la normali-
dad estaba fundada en el no-delito, es
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un hombre de la ilusion; esta ya es una
etapa cn que abicrtamente se corre el
velo y se demucstra a todos qué es lo
dominante. Hubo una época que, en la
forma de socializacion de la gente, ¢l
ritual de la violencia estaba presente y
constituido por la imagen de las gran-
des guerras; mids tarde, ..después se
empezé a comprender que las grandes
gucrras eran unas masacres brutales, in-
justas... En cambio ahora, lo importante
es que en la sociedad se estd produ-
cicndo un cambio radical en la cultura
para gran parte de la gente; cada vez
mds estas almas (jsolitarias?) tienen la
certidumbre de que o son soldados (;de
quién?) o tienen que, solos y cada cual
por su lado, enfrentarse a la inmediatez
de la forma en que se expresa la norma-
lizacién dominante... la corrupcion de
los dominantes...“

O usted forma parte de ésta sociedad

-y ya lo sabe-, o usted sabe con certi-
dumbre que usted estd en el farwest...,
que el ministro es corrupto,... que el
policia es corrupto, ese es el abc... de
todos los dias.

DyS: Pero entonces no se trataria
de “ignorancia” sino de una derrota
moral e intelectual en la que se invoca a
la ignorancia (al mejor estilo de -Yo no
sabia- ) “para soportar todo lo que esta
ocurriendo”, para decirlo con las pala-
bras de Foucault que son el lema
convocante de la Revista ?

Pero no creés que se ha “progresa-
do” en relacion al “derecho del mds
fuerte” incluyendo en esto el derecho a
la vida y a la muerte, pasando por la
mutilacion y los suplicios y también por
la inexistencia de las garantias judicia-
les o procesales ? Aunque tenga la
sospecha que las “garantias” al estilo
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de nullum crime sine lege también se
aplicaba selectivamente, quiero decir,
socialmente selectivo, no te parece ?

En este tema de la ignorancia, o del
miedo quizds, es el “progreso” una ilu-
sion en el sentido freudiano que le da-
bas ? También nos gustaria que habla-
ras algo de la expiacion; alguna vez me
decias que ya no hay la expiacion tradi-
cional (pre-historica ?) que se realiza-
ba frente al Estado, porque cada grupo
“expia” frente a su propio grupo la co-
mision de alguna conducta que es con-
siderada delito, es asi ?

JCM: .. .les aclaro, me interesaba dar-
les una imagen acerca de o quc consi-
dero se intenta actualmente normalizar...
no me urgia decirles lo que pensaba de
todo eso, e inmediatamente reemplazar
ese supuesto discurso de lo real por lo
que considero describiria con mads clari-
dad lo que considero esta sucedicndo...
Pcro por otra parte, todo ese desenvol-
vimicnto y normalizacion de “ilega-
lismos™ y confrontaciones, ;no es -y
ha sido- acaso el modo en que se cons-
truyen nuevas mercancias en el capita-
lismo?.....acaso de qué otra manera se
construyeron los mds grandes mercados
y las mds grandes destilerias de licores y
alcoholes en el mundo capitalista?

...pero retornando, les describia lo que
considero es la reiteracion de una nueva
imagen con la cual se pretende norma-
lizar el modo de describir la forma
dominante de existencia del orden so-
cial, como si se tratasc de la guerra de
todos contra todos. La fuerza -ain hoy-
de esta imagen, que en ¢l pasado fue

patrimonio de unos pocos y que hoy lo
es de una gran mayoria, y que por otra
parte, el motivo por el cual es dominan-
te, es porque tiene a su favor la aparicn-
cia inmediata del desenvolvimiento del
orden social en el plano de la subjetivi-
dad.

Todos se sienten, estin cada vez mas
subjetivamente involucrados en el ca-
racter confrontacional del orden social
en la vida ain cotidiana: y lo estin a
partir de una sensacion de indefension
en aumento. Lo reitero, e intentaré ser
mads claro: la fuerza de su apariencia y
certidumbre nace del actual proceso de
socializacién por el cual todos estdn cada
vez mas involucrados en la complejidad
y expansion del cardter social de la indi-
vidualidad, de la subjetividad...proceso
por el cual -a su vez- se establecen muy
s6lidas rclaciones entre la autoidentidad
y la indefension: relaciones solidarias
entre la conciencia de la propia identi-
dad y su corrrespondencia con la certi-
dumbre de las condiciones de su
indefension. Desde nuestra perspectiva,
un orden social fundado en la reproduc-
cion de una clase dominante, busca ini-
cialmente construir, desarmar y cap-
turar identidades indefensas como
modo de crear las condiciones de un
reclutamiento y producir el inicio de
una soldadizacion creciente y favora-
ble a la reproduccién ampliada de ese
orden.

Por otra parte, si bien es cierto que
todos estamos involucrados cn el cardc-
ter confrontacional del modo dec exis-
tencia de la reproduccion del orden so-
cial, el orden y el modo de las confron-
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taciones no nos remite ni se reduce al
axioma de “todos contra todos”.

Desentranar el orden real y objetivo
que asumen el conjunto de los enfrenta-
mientos nos ayudaria a comprender de
qué modo se construye una clase domi-
nante e impone su dominio sobre el res-
to de las individualidades.....Por supuesto
me estoy refiriendo al ordenamiento de
caricter clasista que expresan el conjun-
to de los enfrentamientos... tG hablabas
de “garantias”, “expiacién” ... insistiria
en relocalizar todo el conjunto de la pro-
blemidtica a partir de un paradigma en el
cual se comprenda como una demanda,
como un desafio intelectual, la reinsta-
lacién de la nocion de “socializacion” -
término convencional de las ciencias
sociales- a partir de comprenderla como
referencia a: un proceso que instala un
campo social en el cual se suceden com-
bates de muy diferentes niveles y com-
plejidades y si bien muchos suceden
“cuerpo a cuerpo” no es porque esie se
reduzca y solo sea un “combate de to-
dos contra todos”.

(qué momento -de la lucha de cla-
ses- ocupa la carcel?

iqué viejos y complejos rituales de
la larga historia de la lucha de clases
ocupa cl espacio del encierro?

Michel Foucault nos enseid que en
esos encierros suceden cosas que no solo
tienen que ver con la expresion de una
captura-después de la derrota y el desar-
me- sino también con una soldadizacion
y ciudadanizacién favorable al enemi-

£0.

El encierro, amenaza potencial y per-
manente para todos, momentos de apren-
dizaje e invencion para los rebeldes y la
chatarra social.... La captura y prolon-
gacién de un encierro es y seguird sien-
do una politica de soldadizacion que uti-
lizan aquellos que reproducen- ain sin
saberlo- una dictadura...de clase.

Los revolucionarios han aprendido -
en su lucha libertaria contra el cardcter
clasista de los Grdenes sociales- que la
liberacion de los prisioneros e€s una al-
ternativa que se torna mas favorable a
su lucha en oposicién al encierro, modo
en que se realizaba la captura, la cual
era la resultante que toda derrota y des-
arme imponia. Es decir, ha comenzado
en la larga marcha de las experiencias
de la lucha revolucionaria, la posibili-
dad de iniciar e imponer una crisis
sustantiva al encierro... modo en que se
expresaban las condiciones del prisio-

nero.



http://www.tcpdf.org

