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Resumen

Instamos a algunos profesores argentinos de diversas ge-
neraciones y universidades a escribir sobre la existencia
de una Teoria Literaria Latinoamericana. Quienes integran
el numero se sumaron a sostener, definir, cuestionar, ac-
tualizar, historizar y documentar distintos aspectos de la
ficcién de objeto que le interesa a nuestra investigacion
posdoctoral. Una ficcién que, marcadamente politica y
a la vez pretenciosa, contempla el abordaje tedrico de su
propia tépica generalizadora: América Latina, trazando
una serie de sentidos que excede las tramas cristalizadas

por las miradas nacionales de los fenémenos literarios.
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Latin American Literary Theory in Argentina.
Readings, discussions, crisis?

Abstract

We urge some argentinean professors of different gener-
ations and at various universities to write about the ex-
istence of a Latin American Literary Theory. Those who
write in this issue joined in to sustain, define, question,
update, historicize, and document different aspects of the
object fiction that is the interest of our post-doctoral re-
search. A fiction that, markedly political and at the same
time pretentious, contemplates the theoretical approach
of its own generalizing topic: Latin America constructed
in a totalizing fashion, but that in its constituent impos-
sibility allows the discovery of particularities that exert a
plus in meaning that exceeds the frames crystallized by

the national views of literary phenomena.
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jOh, cuerpo mio, haz de mi, siempre, un hombre [una mujer] que interrogue!

Frantz Fanon

Con el objeto de someter a discusién alguna de las hipétesis centrales de la investigacién posdoc-
toral que llevamos adelante, titulada: «La teoria literaria latinoamericana en las aulas de la univer-
sidad argentina de la posdictadura. Formaciones, deslindes y desplazamientos (1984-1989)» insta-
mos a algunos profesores argentinos, de diversas generaciones y universidades, a escribir sobre la
existencia de una Teoria Literaria Latinoamericana’, si es que pudiese distinguirse un objeto seme-
jante, de entre los modos propiciados por el hacer critico local en su trabajo con los textos literarios.

Puedo decir, con cierto orgullo, que quienes integran el ntimero se sumaron a sostener, definir,
cuestionar, actualizar, historizar y documentar distintos aspectos de la ficcién de objeto que le
interesa a nuestra investigacién. Una ficcién que, marcadamente politica y a la vez pretenciosa,
contempla el abordaje tedrico de su propia tépica generalizadora: América Latina; construida con
rasgo totalizador, pero que en su imposibilidad constitutiva (v también contradictoria) permite el
descubrimiento de particularidades que ejercen un plus de sentido que excede las tramas crista-
lizadas por las miradas nacionales de los fenémenos literarios.

De esta manera, Raidl Antelo, propone que la literatura «sobre todo la latinoamericana, en
Argentina pero también en todas partes» exige ser leida en su propia inteligibilidad, desde una
«reserva de imaginacién» que desactive la inercia de la historia y, a partir de la cual, se vuelva posi-
ble organizar nuevos modos de soberania: la venganza contra—histérica que promueve y practica
seria una de ellas.

En esta misma perspectiva, Miguel Dalmaroni ensaya tres hipétesis en las que desenlaza o
separa el supuesto de que caracteristicas locales permitirian entender la relacién «estrecha y du-
radera» (un matrimonio mas que conflictivo a esta altura) entre la critica literaria argentina y la
teoria. Esto permite entenderla como un fenémeno global en el que la denominacién de «teo-
ria» conserva un utilitarismo que nos permite continuar nombrando a aquellas escrituras «que
se efecttian por ese impulso, ese impetu, ese deseo» relativo al saber y a sus politicas; resalta el uso
del término deseo propuesto por Jonathan Culler. Habria en conclusién teoria cuando hay deseo
de pensamiento, categorias en uso para hacer sentido, imaginacién reservada para escribir sobre
la literatura de nuestra y de todas las partes del mapa.

Ignacio Iriarte, por su parte, prueba la hipétesis de la existencia de una «ética» de la teoria
literaria en algunos ejemplos argentinos y en un caso cubano. Compara a esta posicién con la or-
ganizada por Lacan para La ética del psicoandlisis cuando pregunta: «;Ha actuado usted en confor-
midad con el deseo que lo habita?». Esta ética de la teoria, entonces, no consistiria en volver a los
instintos primordiales, sino en «abandonar los objetos en los que el individuo se ha enredado para
descubrir la pureza del deseo que lo sostiene». Un deseo que, como bien estabiliza la propia teoria
literaria, apunta a un objeto que se define por desaparecer. A la vez, el foco de nuestro trabajo no
apunta especificamente a la institucionalizacién de un objeto como el que propone Diego Peller:
una Teoria Literaria en argentina «con perspectiva latinoamericana». Por el contrario, recupera-
mos la apuesta o sostenemos el deseo (categoria que su trabajo también reinstala, pero para usarla
lateralmente y con cierto desprecio por los usos encubridores que habilitaria) de una linea te6-
rica, acaso imaginaria, que revista a la produccidn critica e intelectual argentina con valores por

fuera de los que supieron construir las tramas culturales que organizaron las miradas exdgenas y
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definitorias de su propia configuracién identitaria. Nos referimos a la inmigracién europea y por
consiguiente, a la criollizacién de la patria, en este caso, intelectual.?

Si a algo queremos aludir con Teoria literaria latinoamericana en Argentina no es al «rio de sue-
fiera y de barro» con el que poéticamente las proas fundaron miticamente la literatura del Rio de
la Plata, sino al pensamiento sobre los sectores histéricamente excluidos, que las criticas criollas
o plebeyas, como las de Sarlo, Perlongher o Link por nombrar algunas, han dado lugar. Hablamos
de ciertas reivindicaciones tedricas de larga tradicién en la literatura del continente americano,
con voces propias, pero que, en la escena local no han adquirido una potencia reivindicativa seme-
jante, proveniente de sus propios sectores, sino hasta finales de siglo XX e inicios del XXI. Tal vez
esa ausencia provenga, en parte, de que hablamos de cuerpos que interrogan tal como propone el
epigrafe desde una légica que los hizo visibles s6lo a rasgo y que, por lo tanto, refractan (como la
propia nocién de América Latina en Argentina, cuya conciencia cohesiva es siempre discutible)
una funcién histéricamente débil de su homogeneizacidn, la cual resulta imposible de habitar
como ficcién totalizante a lo largo del siglo XX. Frantz Fanon en Piel refiere a estas marcas: el lugar
siempre exteriorizante con el que accedimos a los discursos indigenistas y de la negritud.

Al respecto, el articulo de Ménica Bernabé dedicado a la imagen en el tecnoindigenismo de
Chambi y sus trabajos en relacién con «el contrapunteo cubano» como categoria bifronte pero
avant-garde, entre los estudios culturales y los latinoamericanos, constituye una linea de desarro-
llos clave para el relevo de estas cuestiones en la argentina, asi como el trabajo de Leonel Cherri
con la integraciéon de Brasil a la imagen «novomundana» de América Latina. Sus discusiones acer-
cadelapolitica de uso dela denominacién del continente y el lugar de la antropofagia modernista
como estructura tedrica delimitan lo que entendemos (v celebramos) como un nuevo régimen
escoOpico para las artes latinoamericanas en el Rio de la Plata.

Por otra parte, l1a tesis principal bajo la cual convocamos a estos profesores, postula que: en la
universidad argentina, la ensefianza de la literatura latinoamericana propicié el surgimiento de
una «teoria literaria latinoamericana» que defini6é su formacién en la posdictadura (Feierstein,
Antelo, Feld y Franco, Gerbaudo, Schwarzbdck). A 1a vez, el archivo de la misma determina un esta-
do de la <imaginacién americana» que es necesario explorar.

Sin embargo, la denominacién de «latinoamericana» para impartir la ensefianza de un conjun-
to de textos en lengua espafola, pertenecientes a escritores de paises fundamentalmente caribe-
nos y sudamericanos fue utilizada por primera vez en la Universidad de Buenos Aires (UBA) du-
rante casi todo 1973 por Noé Jitrik y su, por entonces, Jefa de Trabajos Practicos, Josefina Ludmer
(a diferencia de la Universidad de Tucuman que lo hizo desde inicios de 1970).

Este periodo, el de la «primavera camporista», que se conoce como la universidad «del mito»
(Puiggrés:75), momento en que la UBA adopt6 el nombre de Universidad Nacional y Popular de Bue-
nos Aires, puso en marcha una reforma pedagdégica que, si bien «no tuvo un caracter espectacular»,
«ni habia nacido por generacién espontanea», constituyé la expresién «mas actualizada de pro-
puestas y experiencias reformistas incluso de sectores humanistas avanzados» (Puiggrés:76-77).
Esta reforma pedagdgica trazé un correlato con los movimientos tedricos producidos en el campo
de la literatura latinoamericana y si bien, durante la dictadura este movimiento se interrumpié,
nuestra hipétesis asume que algunos de aquellos lineamientos fueron retomados desde otras cla-
ves en los primeros aiios de la posdictadura.

En este marco, Diego Peller discute algunas de las configuraciones politicas que sostienen esa
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lectura histérica de la institucionalizacién de la Teoria Literaria en Argentina y sobretodo, sus-
pende el juicio por el cual la dictadura debiera asumirse como un agente interruptor de la con-
solidacién de una «teoria» en el pais. Si bien no romantiza la experiencia de formacién en las
catacumbas, discute cémo pese a la fuerte discontinuidad que supuso la dictadura, el momento de
refundacién de la carrera de Letras de 1a UBA en los afios 1984—-1985 comporté un altisimo grado
de sofisticaciéon tedrica. Y con gran voluntad polémica se interroga: «¢No podria deducirse (...) que
los grupos de estudio privados durante la dictadura no constituyeron una “restriccién” para el
desarrollo de la Teoria sino su 4&mbito més propicio de florecimiento, quizas porque la dictadura,
como estado de excepcién permanente y caracterizado por un despliegue inusitado de represién
y violencia puede haber alentado, entre los que sostenian el ejercicio de la practica teédrica, la
conviccién de que defender ese espacio, contra todo y contra todos, era un asunto de la mayor
relevancia? ¢No habra dotado la dictadura al ejercicio de la Teoria de un aura épica de luchay
resistencia ideolégico—politica que quizas se disolvié paulatinamente en la “normalizacién” del
tiempo histérico posterior?». La disputa por los sentidos politicos de la teoria en la agenda insti-
tucionalizadora del pensamiento sobre la literatura definen los tobillos de las practicas a los que
apuntan los interrogantes de Peller. Y especialmente cuestiona el lugar del estructuralismo en esa
agenda de ensefianza.

Por otro lado, recuperamos las voces de dos de los profesores destacados y protagonistas del
proceso histérico de formulacién del objeto que nos convoca.

En primer lugar, en la seccién Archivos, exhumamos un trabajo Noe Jitrik publicado en México,
en 1986. El mismo expone una preocupacién teérica central que le permitié definir aspectos ba-
sicos para la configuracién de su campo trabajo: qué tensiones de la «literatura latinoamericana»
eran claves para leer su «proceso constituyente», es decir, aquello que aqui leemos, en términos de
Candido (1959) como su «formacién». Jitrik organiza su enfoque tomando en cuenta dos perspecti-
vas, una mirada centrada en la «historia literaria» y otra anclada en lo que define como la «critica».
Por un lado, asume que el surgimiento de la literatura de América Latina responde a una construc-
cién 16gica y necesariay, por el otro, a través de la acumulacién de elementos concurrentes, de ca-
rActer explicativo, lee en ellos la base para que dicha construccién acontezca. La escritura trabaja
reponiendo imégenes y escenas, a las que define como «rasgos de origen» y las llama «intuiciones»
y «esbozos». Las mismas le permiten elaborar una idea aproximada de la configuracién del proce-
so, desde una mirada que define como «argentina». Por otra parte, la expresién América Latina es
asumida desde un caricter «provisorio, sobre el que se arriesgan «interpretaciones».

Asimismo, la brevisima experiencia realizada en 1973 en las entonces denominadas «catedras
nacionales» es recuperada por Celina Manzoni en un texto de antologia, que deja abierto el deseo
de volver sobre su archivo: aquellos materiales de clases y documentos que afirman la potencia
tedrica del periodo. Manzoni reflexiona sobre su experiencia docente en la citedra dirigida por
Noé Jitrik en 1973, donde participé como auxiliar y compartié «la voluntad de renovacién e inclu-
so el fervor que caracteriz6 el momento». Segiin su relato, venia de asistir a los cursos privados de
teoria literaria que dictaba Jitrik y de donde surgieron algunos de los invitados a formar parte de
la catedra. «A los textos mayores del estructuralismo y las polémicas que los rodearon, bastante
transitadas entonces, se sumaron algunos autores de lo que seria llamado posestructuralismo.
La catedra de Literatura Iberoamericana se organizaba en torno a tres campos (critico, teérico y

contextual) que, mas o menos coordinados, dictaban los tres profesores (Jitrik, Ludmer, Ruffinelli)
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en las respectivas clases tedricas: un ingreso a los textos desde enfoques diversos y eventualmente
complementarios que se ponian en discusién en los practicos. Una experiencia intensa quebrada
por la prepotencia de una historia que corresponde recuperar no solo desde las memorias, sino
desde la materialidad de la letra de los programas, de la bibliografia y de las metodologias en-
sefiadas». Manzoni pone en valor el archivo de la imaginacién teérica latinoamericana que nos
interesa, puesto que el pasado ficcional de América Latina (ese que nos trajo hasta aqui, producto
de la episteme conquistadora, expoliadora e institucionalizadora del capital) nos sigue arrojando
preguntas para el sostenimiento de un pensamiento (deseoso de) por venir. América Latina conti-
nua frente al desafio, la exageracién mitica, trascendental, inmanente y barroca, de reorganizarse
nuevamente ante su propia imagen, esta vez, encantadora (como Quetzalcoatl de regreso, luego del
estadio gemelar del espejo). Interrogarnos, todavia, por la especificidad de una teoria que, aunque
global, no termina de particularizarse resulta un contrasentido probleméaticamente incémodo

pero certeramente nuestro.

Notas

1 cf. Reyes, Rodo, Cornejo Polar, Rama, Lezama Lima, Sarduy, 2 Analia Gerbaudo en uno de sus trabajos sobre la interna-

Candido, Ludmer, Antelo, Pizarro, Zanetti, Ramos, Santiago, Fer-  cionalizacién de la figura de Beatriz Sarlo va a reivindicar el

nandez Retamar, Link, Perilli, Manzoni, Sosnowski. carécter de «intelectual criollita» con que ella se describe y des-

cribe a su propia produccién intelectual.
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