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Notas y Comunicaciones

EL CONOCIMIENTO HISTORICO
OBJETIVO SEGUN RANKE *

EDUARDO HOURCADE **

Volver a Ranke, en nuestro medio, puede parecer gjercicio un tanto ocioso,
dado que resulta opinion generalizada que la obra del historiadoralemin del siglo XIX,
debe ser abandonada a un olvido mds o menos respetuoso, Han sido demasiadas las
criticas dirigidas a su concepeion del conocimiento como para que sus indicaciones
puedan ser consideradas de algin valor; pero no obstante la rfada de tales crilicas, la
ligura de Ranke mantiene una especial significacion hasta hoy, en tanto hito ineludible
a la hora de reflexionar sabre el oficio del historiador del siglo XX. Es que Ranke se
cmpend en afirmar un tipo de control sobre su objeto que tuvo la virlud de mostrarse mis
duradera que sus productos, dado que alin conserva el enorme interés que supo despertar
antano, entre todos aquellos que contintan la practica historiadora.

Es porello que Ia historiogralia de nuestros dias experimenta frente a la figura
de Ranke una sensacion algo incémoda, come consccuencia de que, si bien por un lado,
la recusacion metodologica resulta ampliamente compartida, por otro, no hay mads
remedio que reconocer que el programa profesional disenado por él mismo en un punto
crucial se mantiene en pie: la procura de la llamada “objetividad”, dicho esto en el
sentido gue se acepla la exislencia de un “real-historico”, de lo que deviene que la
historia, antes que nada sea su adecuada reconstruceion. Siexiste una afirmacidn capaz,
de resumir Ja identidad de oficio de la carporacién historiadora pienso que, antes que
otras muchas, ella serfa el siempre recordado aserto rankeano: “lo gue exactamente
sticedid” (segiin es frecuente encontrarlo traducido). Poreso tal vez valga la pena hacer
una reflexion algo mas detenida sobre los predicados posibles de apreciar en el mismo
Ranke respecto del tema, especialmente porque creo algo problemitico pensar que sea
sencillo separar la fundacion de un orden de pricticas profesionales de los intrumentos
a través de los cudles e] mismo se ha ido objetivando.

Recordar€, enfonces, cuando fue pronunciada. En 1824, Ranke prologaba su
primera obra imporlante, Historia de los pueblos Lutinos y Germdnicos, que se
conviertiera en un hito para la moderna prictica de la historia por sus procedimientos
criticos; ¢l joven autor intentaba poner distancias con modalidades dc la filosolia de la

**Universidad Nacional de Rosario

209



EDUARDO HOURCADE

historia que campeaban en el ambicnie que lo rodeaba. En el Prologo se reseniaba todo
un programa metadico cuyas lineas mas conocidas son las siguientes:
"Se ha dicho que la historia tiene por mision enjuiciar el
pasado e intruir el presente en beneficio del futuro. Mision
ambiciosa, en verdad, que este ensayo nuestro no se arroga.
Nuestra pretension, s miis modesta: tratamos, simplemen-
te, de exponer como ocurrieron, en realidad, las cosas™. (1)

Subrayo que el mismo Ranke debié encubrir por medio de una envoltura de
“modestia” todo lo que estaba en juego cn la pretension de conocer aquello que fue “en
realidad”. Toda la aparente simpleza de la operacion fue oportunamente revisada por
H. White (2), quien llama la atencién acerca de lo que determina al realismo rankeano,
Pero mas alla de las Jargamente discutidas proposiciones de While, persiste como
cuestion de interés tratar de restituir los contenidos de la concepeion de objetividad en
el historiador aleman; porque puede sostenerse que una consideracion demasiado
escuela de sus argumentos ha exagerado el alcance de la postura rankeana asimilindolo
a las concepciones de un positivismo mas fuertemente cuasi-naturalista en lo que hace
a su feoria del conocimiento histarico,

Creo que el mismo Ranke contribuyé a dar impulso a quienes piensan de este
modo, al escribir en correspondencia pnvada al rey de Baviera, Maximiliano ILa fines
de 1859, una serie de opiniones que pueden, si se quicre, serleidas como una expresion,
casi ideal-tipica, de lo que suele llamarse objetivismo:

“El ideal de la historiografia seria que el sujeto pudicra
convertirse, simplemente, en organo del objeto, o sea de la
ciencta misma, sin que las limitaciones naturales o fortuitas
dela existencia humana le impidieran conocer y exponer la
verdad entera’(3)

Aunque luego no vuelva sobre ello, apunto que sea tenido presente que Ranke
no tuvo responsabilidad sobre la publicidad de dichas notas, cuya difusion pablica,
probablemente, nunca imaginé. De todos modos, mi intencién es establecer un cuadro
de registros mds amplio de sus escritos, especialmente de juventud, en los que
enunciaba con cierto detalle la programitica que intentaba poner en obra. Me referiré,
ademds del citado “prologo”, a dos articulos de la década del treinta. Ellos son:
“Historia y Filosofia" e “Historia y Politica”. El primero lambién [ue conocido
después de su muerte, y puede ser fechado con alguna certeza en la década indicada; en
cuanto al segundo, con ¢l titulo completo “Sebre las afinidades y las diferencias
existentes entre la Historia y la Politica”, fue pronunciado como discurso inaugural de
la citedra de Historia de la Universidad de Berlin, en 1836. (4)

Volviendo al mencionado prélogo de 1824, podemos apreciar que lo primero
que lo va a ocupar es una sumarizacién de lo que denomina su “punto de vista” y donde
queda bien clara su percepcién del modo en que tal perspectiva incidira en la obra. “El
propdsito de un historiador depende de su punto de vista", indica Ranke a sus lectores,
reconociendo lo que hace posible la definicién de un campo conceptual y la emergencia
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de un problema en donde la operacion periodizadora toma cuerpo. Veamos cuales son
estos conceplos y periodos.

“En primer lugar, concebimos las naciones latinas y germdnicas como
formande unidad”. Por un largo perodo histérico, dichos pueblos han confluido en
trayeclorias concordantes, unidad externa, unidad de su aparecer en el mundo que se
fundamenta en una “afinidad de origen”. la que alcanzado un punto ha comenzado a
escindirse por “un doble movimienio de oposicion™, religioso y politico, hasta configu-
rar dos bandos que se enfrentarin permanentemente, fundando el comienzo y el sentido
de loda la “historia moderna”. Precisamente, resulta del hecho que Ranke decida
acuparse de esta historia moderna, la posibilidad de emanciparse de los modelos de
historia del pasado, obteniendo mayor libertad para forjar su sisiema de nociones.
Definida la historia moderna como el momento de la pugna, de la negacidn de la
indiferencia unidad originaria, el historiador pordrd instalarse en un campo novedoso
donde pucblos, potencias e individuos ensayan afirmar su particularidad, su forma
prapia de la existencia con atreglo a orientacianes que les son especificas, lo que tiene
come resultado sucesivos intenfos por imponerse sobre aquellos otros que se han
convertido en distintos. Pero toda esta confrontacion no importa una disolucién del
plexo colectivo que los ha contenido durante la historia premoderna, sino que resulta ser
su elevacion a momento superior, donde la aspiracion a la unidad serd el resorfe no tan
visible que sostiene cada uno de esos reiterados impulsos de determinar el destino del
conjunto, al ticmpo que afina los rasgos propios.

De mancra que, en rigor, el métado del historiadar que asume la unidad latino-
germanica se especifica al organizar sus materiales desde este “punto de vista” que
impone sus peculiares efectos; a la manera de un teatro donde el protagonismo fuese
variando de cuadro en cuadro, “hemos preferido poner de manifiesto minuciosamente
lo que fue cada pueblo, cada potencia, cada individuo en el momento que aparece en
escena de un modo activo o con un papel dirigente ". Vale decir que la superior
preacupacion del historiador por los desarrollos en los Ambitos donde se condensan las
decisiones de mayorincidencia sobre la vidad colectiva amerita su privilegio enque alli
se espeja con toda la fuerza el empuje de los 6rdenes confrontados. El espacio politico
estatal debe su especial alencion a que él mismo viene a constituir -aungue Ranke no
lo diga conestas palabras-, la instancia de autorrecenocimiento y, porende, de ejercicio
voluntario del principio especifico que alienta confusamente presentido en cada pueblo.

Esta sistematizacion se acola, afina su periodizacion, sobre lo que Ranke daen
Namar “el comienzode la historia moderna”, donde serd estudiada la génesis del doble
movimiento opositor ya citado; tres distintas series son posibles de serdistinguidas para
recortar el objeto. La primera esta referida a ltalia “que puede ser considerada tal vez
una potencia dominante ya que tiene en su seno al papa”; pasa luego a la unificacion
de la corona Habshurgo y su impulso (espanol) de combate ante el infiel. Finalmente,
el terceractorsera Francia, cuyas acciones definen cronolégicamente al periodo (1494-
1535). Pero no falta un espacio para los “antecedentes”, que contiene al conflicto
medieval de Papado e lmperio ya las “guerras generales en el interior de las naciones”
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que se aprecia entre los siglos X1V y XV, hasta que logre abrirse paso un contradictorio
avatar de integracion de las naciones, que surgen con nucvas fisonomias y dispuestos
a iniciar empresas particulares, pero de alcance mayor, en el que se acentuara lo propio.
“Nada revela mejor la unidad de un pueblo que una empresa comin”. Los pueblos van
asi explorando sus derroteros, aunque a veces los trace la “mano de Dios que se levanta
sobre ellos™.

La divinidad rankeana no tiene como misién modelar la accion colectiva, ni
tampoco es el recurso que permite resignarse ante los desenvolvimientos fatales, en el
estilo de la Fortuna de los latinos, pero sin embargo es fundamento y testigo de todo el
desarrollo humano, y su papel es crucial al modo de concebir la reconstruccion
historiografica.

Bujo esta estructura general, ¢l imaginarnio del autor ubica las que define como
leyes supremas del historiador. En primer Jugar, la exposicion rigurosa de Jos hechos
“por muy condicionados y carentes de belleza que estos sean’'; el segundo imperativo
nos “semete al desarrollo de la unidad y trayectoria de los acontecimientos”. Los
recursos ulilizados para obedecer la suprema ley que se imponia (y ademds impuso a
quiene pisan su huella, este Licurgo de la ciudad de los historindores), terminaron
constituyendo la gran novedad. Al decir de Gooch (5), “si el principio de la era critica
se sucle fechar en 1824, fecha de la publicacion de la primera obra de Ranke, ello se
debe mis al apéndice técnico que a la narracion”. Tal vez ahora sca posible medir un
poco mejor la propia invencién rankeana, pues este en modo alguno pretendié decir que
la prolijidad en Ia bisqueda y critica crudita de los materiales conslituian el soporte de
una construccion historiogrifica; antes bien, como enticndo queda claramente sena-
lado, Ia composicién del historiador, la sintesis, depende del “punto de vista”. Nada mds
lejos de una disolucion del sujeto en tren objetivista.

Si pasamos al antes mencionado “Historia y filosofia”, alli reparte en terrenos
distintos a una “filosefia poco meditada™, la filosofia de la historia (con especial
referencia a Fichte), dado que parte de concepeiones aprioristicas para reconstruir el
proceso de elaboracion intelectual de la humanidad; por el contrario, la historia intenta
lo mismo, pero prescindiendo del apriori arbitrario y de base abstracta que da forma a
los contenidos, pues preficre un sendero de conocimiento hacia lo concreto. No
obstante, tampoco tienen razon los historiadores “que sélo ven en la misma una
inmensa amalgama de hechos retenidos en la memoria”. En ¢l historiador deben
convivir el sentido de lo concreto y el placer por los detalles, que deberin apreciarse
“sin ningtin fin ulterior”.Aunque a continuacion debe “levantar su mirada a lo
general”, pucs a la postre todaos los asuntos del mundo, concatenados, tienden a confluir
en un movimiento de conjunto, que no se deriva del dibujo general de una filosofia
abstracta, sino que se deja ver en la forma en que los detalles conducen hacia el todo.

El indice decisivo de dicha percepcidn vendra dado por el movimiento de los
pueblos, especialmente cuando uno de ellos se destaca y ejerce poder sobre los demis,
pues alli se hallan contenido mucho mas que la fuerza bruta o su inicialiva para la
accion, pues “el poder de por si no es otra cosa que la forma de manifestarse del
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contenido espiritual, un genio propio”. Y alli emerge la cabal mwision de la histonia:
observar la riqueza de desplicgues del espirifu que porsu complejidad resulta imposible
de reducir a conceplos.

Dicha riqueza, que rellena por completo Ja vida de la humamdad necesitara
pira su aprension de prolongado entrenamiento y paciencias, pero también contiene
alge de una escala diferente a la comprension humana. En “Historia y Politica” se
pregunta:

“Cuando se logra intulr con segura confianza en uno mismo
o mcluso llegar a conocer perfectamente, gracias @ la saga-
cldud de la mirada, aguzada a fuerza de ver, hacia donde
marcha la manidad en cada una de sus épocas, ;No es

esto, en clerto modo, una parte de la sabiduria divina? En
ella, precisamente pretendemaos penetrar con ayuda de la

historta, y esta ambicion constituye ¢l norte de las aspira-
clones de la ciencia hustorica. "(s)

Poademos verahora adonde nos conducia la modestin de Ranke. Las relaciones
entre su concepeion cognosciliva y una cierta coneepeion de la divinidad son muy
fuertes a la hora de asegurar la composicion unitaria, que en ngor sélo podria ser
apreciada desde ol puntode vista de la divinidad. Se me ocurre que, a la hora de la “crisis
deJos paradigimas”, tene algtn interés recordarque el gran inculpado de los fundadores
del programa cuasi-naturalista, se cuidaba bastanle mejor que algunos de sus acusa-
dores de buscar principios anleriores en que apoyarse. Agreguemos, de paso, que cu ¢l
mismo lextose incluye una referencia a la ciencia natural que se ofrece como bomdloga
a la ciencia historica, siempre v cuando aspirara 8 “remoniarse a la fuente inierior de
fa naturaleza de la que todo brow. ™ Para completar esta breve comunicacion, s6lo nos
falta decir que no hubo cambios demasiado notables al respecto, en los anos nwduras
de sy produceion, aungue tal vez undanimo menos dispucsto a proclimar tan claramente
sus opimanes v una mayor confianza enlo que rezunaban las fuenies, al compis de la
vicloria cicatificista del siglo, que €l mismo encarnaba de manera tan paradajica.

Podria pensarse que Ranke logrd un inipresionante impacto, aungue vn tanto
contra su voluntad. El programa cognoscitive de “lo que exactamente sucedio™ y la
historia objetiva resultan generalmente aceptados aungue los recursos con los que se
intente aleanzarlos estén muy lejos de Jos que Ranke imagma. Canstiluye tanto la base
deum practica del oficio, como la del sentido conn de las geutes que fuera del oficio
esperan que la misma les proporcione un conocimicnto confliable del pasado. Pero
pademos abrigar algunas dudas a que Ranke lo hubicra suscripto por completo.

NOTAS

* | presenic comunicacion corresponde @ URa investigacion en cursa sobre teorias del conocimiento histérica

del sigla XIX,
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