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La idea de que la nacién no es una realidad histérica procedente del fondo de los
tiempos sino una construccién relativamente reciente se ha abierto paso velozmenteen la
historiogratia occidental en los tiltimos anos. Para llevar a cabo ese proceso constructivo,
sostienen los historiadores, los nacionalismos han apelado en algunos casos a las
tradiciones culturales precedentes, en otros las han inventado; la nacion, concluyen, no
senia preexisienteal Estado y al nacionalismo, sino posteriora él.(1) Un aspecto interesante
de esle plantco es que no deriva sus argumentos principalmente de un analisis de la
situacion de las nuevas naciones del tercer mundo o aun de las relativamente tardias
conformaciones politicas europeas o hispanoamericanas del siglo XIX, sino que se basa
especialmente en el estudio de aquellos antiguos Estados europeos acerca de los cuales
el seatido comiin presuponia que constituian el ejemplo mas convincente de la larga
duracién de las naciones.

La comprobacién del caracter histarico y reciente de la formacion de las naciones es
de utilidad para abrir un conjunto de inferrogantes y de lineas posibles de investigacion
acerca de las rclaciones existentes entre formacion de la identidad nacional, rol de la
escuela y ensenanza de la historia. En este punto como en otros, sin embargo, las
aseveraciones demasiado generales ocultan mas de lo que esclarecen, en tanto las formas
y contenidos de los procesos constructivos de las naciones pueden variar fuerlemente en
funcién de Ja coyuntura historica, de las percepciones de los grupos dirigentes o de los
climas ideologicos que los orientan. Asi, porejemplo, aunque entodos los casos la escuela
jugd un rol de significacion a los efectos de imponer un conjunto de valores sobre los
habitantes de un determinado territorio, ¢l hecho de cudles eran los valores que debian
enfatizarse y cudles los instrumentos de transmision de los mismos pudo presentar
relevantes diferencias en los distintos casos nacionales. En el caso francés por ejemplo,
lo ha mostrado convincentemente Mona Ozouf, la historia nacional ocupaba un lugar
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central a los efectos de construccion de s identidad nacional en la estrategia politica de
dirigenies de la lercera repiblica.(z) En ella serian los nuevos historiadores laicos radicales
los que, desde los manuales que producirian, desde los planes de estudio que prohijaron
o desde los estratégicos cargos institucionales que ocuparon, construyeron en torno a la
historia la instruccion civica de los jévenes.(3) El rol de la historia en cambio, en el caso
italiano parece haber sido mucho menos significativo tanto a los efectos de la conforma-
cion de una identidad nacional como a los confluentes de inculear ciertos valores sociales
alconjuntode la poblacién. Ello podiaserel resultadotanto deaquel distanciamiento entre
intelectuales y el propio pasado nacional que caracterizaria con pesadas consecuencias
futuras a la Italia liberal como de las posiciones de una élite politica finisecular que
desechaba cualquier posibilidad de identificacion con el pasado preunilario juzgado en
términos tan ncgativos como que se lo imaginaba el responsable de los (sibitamente
redescubiertos) exasperantes atrasos de ese presente.(4)

Las relaciones entre ensefianza de la historia y construccion de la nacién presenta
otras valencias y otros acentos en el ambito sudamericano y aun dentro de él, aunque es
claro que la centralidad del problema era cierto no menor sino aun mayor que en el caso
europeo. En algunos casos el recurso a la historia nacional podia servir para fundar una
legitimacion de un Estado reciente acerca del cual Estados vecinos abrigaban (o habian
abrigado en el pasado) ciertos derechos. El ejemplo del Uruguay era en este sentido
revelador. Como subrayara en su libro péstumo Carlos Real de Azia (5) la necesidad de
encontrar una serie sucesiva de fendmenos que sirviese para demostrar la existencia, ya
desde el periodo hispanico, de méviles independentistas fue uno de los motivos portantes
de la historiografia uruguaya desde el siglo XIX hasta nuestros dias. La “invencién” de
una tradicion, en la forma de un destino prefijado por la naturaleza y por la voluntad de
los hombres, buscaba sin embargo no sélo refular aquellas otras interpretaciones
historiogrificas que veian el nacimiento del nuevo pais como resultado arbitrario de la
diplomacia, sino en especial contribuir a través de la erudicién histérica a cimentar una
conciencia nacional. Para hacerlo, la apelacién al pasado debia superar el estrecho debate
de los estudiosos para proyectarse sobre el conjuntosocial a través de la lucha porimponer
una liturgia festiva en torno a ciertas fechas y ciertos proceres.

La biisqueda de construir un pasado nacional que justificara el destino unitario de lo
que habia quedado del antiguo virreinato, motivaba también la publicacién de aquella obra
que legitimamente puede aspirar a ser el punto de partida de la historiografia argentina:
la Historia de Belgrano de Mitre. Como habia sostenido con perspicacia José Luis
Romero, no era casual que esa saga naciera en aquel momento critico de divisién y
conflicto entre la Confederacién Argentina y el auténomo Estado de Buenos Aires.(6) Y
sialgo cimentaaquella obraes la conviceiénde Ja legitimitad histérica del destino unitario
de las Provincias Unidas.

La obra de Mitre sin embargo no fundé inmediatamente ninguna tradicion; lo haria
muy posteriormente cuando desde fines de siglo se multiplicarian las ediciones populares
de sus obras mayores o, quizds aun con mayor eficacia, a través de aquellas Pdginas de
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Historia que recuperando retratos y episodios buscaban a través del elemento dramatico
y de la forma narrativa elegida popularizar la historia patria.(7) En aquellos afios iniciales
del reunificado Estado argentino no parece en cambio tan evidente, 0 al menos prioritaria,
la necesidad de imponer un consenso ideoldgico en torno al culto de un pasado nacional
como el que proponia la Historia de Belgrano. Y ello es probablemente asi porque, aunque
el nueve grupo dirigente argentino no despreciaba o subestimaba de ningin modo el papel
modelador de la educacién, no percibia probablemiente amenazas o resistencias a su
modelo politico tales que justificaran la utilizacién de un antidoto histérico a través dcl
sistema escolar. El canal educativo porel contrario parecia un vehiculo mas necesario para
la imposicién de nuevos valores sociales que de cierlos valores politicos. La moderni-
zaci6n y no la identidad nacional, que cra probablemente dada por descontada finalizado
el proceso de integracidn territorial y de organizacion constitucional, era lo que preocu-
paba prioritariamente a grupos dirigentes dispuestos por lo demads a valorizar ripidamente
doctrinas como el darwinismo que podian inclinarlos hacia un modelo educativo enel que
ocupara un mayor espacio la ensefianza de las “ciencias aplicadas” y no las humanida-
des.(8)

En ese clima de ideas protopositivista en los sesenta-setenta y positivista en los
ochenta, la ensenanza de la historia nacional no parece adquirir ningiin lugar relevante.
Asi por ejemplo, ocupaba, al igual que la geografia argentina, un lugar modestisimo en
el plan de estudios inicial del Colegio Nacional de Buenos Aires en 1863 (ambas se
ensefiaban conjuntamente en primer aito como “Historia y geografia de América y de la
Repiiblica”) y algunas reformas a los planes de estudio de los colegios secundarios como
la de 1879 también suprimian el dictado especifico de aquéllas.(9) En un contexto general
de todos modos de marchas y contramarchas que los sucesivos planes de estudio revelan,
las escasas referencias acerca de un mayor énfasis en materias como historia o geografia
argentinas aparecen ampliamente compensadas con oiras a favor de un mayor énfasis en
disciplinas cientificas. Por lo demds, aunque la Argenlina estaba recibiendo desde hacia
décadas ya un elevado contingente migratorio, no parece que el problema haya sido
relevante en el momento por ejemplo de discusion de la ley 1420.(10) Seguramente serfa
necesario realizar investigaciones mas extensas que incluyan una revisién de los textos
utilizados y de las circulares ministeriales para formular conclusiones menos azarosas; sin
embargo dentro de los limites del escaso material consultado todo parece sugerir que ¢l
problema de la construccidn de Jos argentinos en forno a los mitos que pudiera proveer la
historia nacional no era un tema central en los treinta afios sucesivos a la definitiva
organizacién nacional concretada en 1860.(11) Por lo demés, la apelacion a la historia
nacional podia ser vista de modo ambiguo por las élites politicas argentinas en tanto podia
ser percibida volens nolens como una revalorizacion en parte de una Argentina preexis-
tente que no se sabia si era conveniente recuperaro combatir. En ese contexto, la polémica
de Sarmiento con los periddicos italianos de 1881 acerca de las politicas culturales de las
escuelas de aquella comunidad o la reforma a los planes de estudio de los colegios
nacionales elaborada por Filemén Posse en bisqueda de imprimir un cardcter nacional
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otorgando un fuerte peso a la ensefanza de la historia argentina parecen probablemente
menos el resultado de un clima general que una problemitica entonces [ragmentaria pero
anticipatoria de ansiedades que se volveran predominantes afios mas tarde.(12)

El problema de la construccion de la nacién deviene ¢n cambio un topico dominante
en las élites argentinas en los quince anos anteriores a la primera guerra mundial. En esa
etapa una recorrida por la vasta literatura que desde ambitos oficiales o privados se
produce, revela que los temores de desintegracién social como resultado del alud
inmigratorio, de la cuestién social o de ambas conjuntamente concentran las ansiedades
de los grupos dirigentes argentinos. Ciertamente, ¢l grado de tremendismo de los distintos
diagnosticos no ¢s uniforme y va desde posiciones radicales como las de Ramos Mejia
hasta otras mas moderadas y en las que transluce una imagen optimista acerca de una
solucion natural de los problemas, como las de Pizzurno, el cual precisamente habia sido
desplazado del Consejo de Educacion por el primero, acusado de tlibieza en adoptar
soluciones para resolver la crisis argentina.(13)Sinembargo, aun en el caso de un Pizzurno
tan dispuestoa minimizar los peligros inherentes al cosmopolitismo, una pedagogia civica
basada en el culto de los préceres y sus retratos aunados con la ensenanza de la historia
y geografia argentina eran la herramienta indispensable para inculcar la idea de patria en
las nuevas generaciones.

La solucién mayoritariamente propuesta para los males de esa imaginada Babel en
la que se babria convertido la Argentina con sus escuelas de comunidades o aun piblicas
conaulas a veces presididas porretratos de Jos reyes de [talia y en las que los alumnos leian
Cuore, con sus nuevas migraciones “exdlicas”, con su visible conflictividad social y con
la difusion de ideologias coniestatarias, es la educacién patridtica. En ella coinciden
Ramos Mejia desde’ el Consejo Nacional de Educacion, Juan P. Ramos desde su Historia
de la Instruccién piiblica en la Argentina, Carlos O. Bunge desde las paginas de E/ Monitor
de la Educacién Comiin o Arturo Massa en su libro Educacién y Gobierno.(14) Esa
educacién patridtica pasa claro estd, en gran medida, por la potenciacion de la escuela
piblica y por la instauracién en torno a ella de una liturgia civica centrada en el culto del
pasado nacional. Pasa también concomitantemente por el reforzamiento en los distintos
niveles del sistema educativo de aquellas disciplinas capaces de proveer el conocimiento
y los argumentos explicativos necesarios para fundarsobre bases mas s6lidas el culto a los
héroes: la historia argentina en primer lugar, la geografia secundariamente. Ello era lo que
proponia por ejemplo Baltasar Olaechea y Alcorta en ¢l afio del Centenario: si a la
aritmética se le dedicaban cinco horas semanales no menos se le debian destinar a la
historia nacional ya que ésta cumplia el papel, a través de la variedad de recursos diddcticos
que utilizaba, de un “medio o recurso de propaganda y de estimulo a fin de formar una
juventud animosa para la patria” (15) Nada muy distinto de lo que desde las paginas del
Censo Educativo de 1909 proponia Rouquetic de Fonvielle desde la trinchera que suponia
cran las escuelas primarias: “una cultura intensiva del patriotismo" cuyos ejes eran la
historia y la geografia nacionales.(16)

Es dificil, en ese clima de ideas tan abrumadoramente dominante, sorprenderse de
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la aparicion de un libro como La restunracion nacionalista de Ricardo Rojas, Poco hay
de original en el diagnostico que la obra propone v su alande convertira la ensefianza de
la historia argentina (y secundariamente al castellano, {a geogralia y la moral civica) en
cl eje de la conversion de los hijos de los inmmgranies en argentinos coloca en el centro
una solucién que era ya entonces sugerida por muchos. Tampoco era original su propuesta
de organizar la tradicion nacional en torno a la restauracion, preservacion y publicacion
de los documentos de la historia argentina; en ello habia, como veremos, también
precursores. Mds novedosos aparecen encambio loscontenidos propuestos para los cursos
de Historia con su énfasis en las identidades latina v americana de los argentinos y con su
interés desatendido luego en planes y manuales, por una distribucién de los contenidos en
elestudio de la historia argentina que no penalizara a los periodos mias contempordneos.(17)

Elinterés porvalorizarel estudio de la histona nacional estaba presente tambiénentre
los cultores de la disciplina y aparecia como una preocupacion central del Decano de la
Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires, Matienzo. La
“entusiasta y patriotica” gestion del Decano era compartida por ¢l Profesor de Historia
Argentina de la institucion, David Pena, ¢l cual sugeria un amplio plan de accion que
incluia la recopilacian y publicacidn de documentos asi como organizar (y ampliar) la
ensenanza de la historia nacional en la Facultad u organizar lecturas semanales sobre esos
temas a los efectos de multiplicar la influencia sobre “todo argentino y hombre de
pensamiento”.(18) Y si convicne detenerse en este programa de 1906 cs porque aparece
alliyadisenadoese proyecto que hard suyo una joven gencracionde historiadores entonces
en los comienzos y que serd conacida como la “Nueva Escuela Historica”. Grupo que por
su extensa y temporalmente prolongada hegemonia cultural, entanto que encarnacion de
la historia académica y profesional, como por su cxitosa estrategia de control de las
instituciones educalivas superiores, seri de aqui cn mas el centro de nuestro analisis.

Ya en 1908, ¢l entonces joven profesor de un colegio secundario de la ciudad (el
Nacional Oesie), Ricardo Levene, subrayaba ¢l rol de la ensefianza de la historia para dar
un “cardcter eminentemente pairiotico a la ensefanza (...) cuya urgencia se hace
alarmante enlas propias aulasde uncosmopolitismo complejo donde se observa la verdad
hecha en tipos de ideales distintos o sin ideales”.(19) Y quien esto decia seria luego
profesor de dos Universidades Nacionales (Buenos Aires y La Plata), Presidente de Ia
Academia Nacional de la Historia, director de la Historia de la Nacion Argentina que
aquella corporacién realizara y una de las mds editorialmente exitosas inicialivas que en
este (erreno produjera la historiografia argentina del novecientos, y ademas autor apenas
pocosaios después, en 1912, del quizis mas popularde los manuales de Historia Argentina
para los colegios secundarios (22 ediciones solamente basta 1951).

Una actitud similarencontramos enaquella otra figura relevante de Ia Nueva Escuela
Histérica, Emilio Ravignani, Director de] [nstituto de Investigaciones Historicas de Ia
Facultad de Filosofia y Letras, v de su prestigioso Boletin, autor de algunas monumentales
recopilaciones de documentos y profesor del estratégico Instituto Nacional del Profe-
sorado. Enunacartaal decano Matieuzo de 1909 ponia va de relieve la necesidad de iniciar
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l2 publicacion de documentos segun “un criterio cientifico y racional” en la creencia de
que cllos tendrian tanta o mayor persuasividad argumentativa que las obras de Jos
histenadores.(20)

Los historiadores de la “Nueva Escuela” que aceleranan su armibo a posiciones de
poder institucionsl con ¢l proceso de renovacion de personas que impulsaron el adveni-
miento de los gobiernos radicales y la reforma universitania de 1918, desarrollarian una
vaslisima tarea a los efectos de difundir una imagen del pasado nacional que se impusiera
cn los ambientes académicos pero que ademas influenciara sobre el conjunto de la
sociedad. Algunos aspectos de ese proceso, como porejemplo el papel que les cupo en las
trasnformaciones de los planes de estudio de] nivel medio (senaladamente Ravignani
durante los gobiernos radicales y Carbia en los afios treinta) son en este sentido muy
reveladores. También Jo es su papel como difusores de una inagen del pasado nacional
a través de la produccién o la direccion de obras que buscaban un piblico mas vasto que
el de los especialistas. Obras que se dingirian o hacia los sectores medios con un cierlo
grado dc instruccion formal o hacia los estudiantes de Jas escuelas secundarias. En este
Gltimo sentido, si algo caracteriza a ese conjunto no homogéneo de historiadores (piensese
en la competencia institucional entre el grupo de Levene y la Academia y el de Ravignani
y la Facultad de Filosofia y Letras) es esa preocupacion por la realizacion de manuales.
En ello tendran initadores luego entre los historiadores revisionisias pero no asi, con
alguna excepcion, entre los nuevos historiadores sociales.

Los nuevos historiadores, que compartian una perspectiva profesionalisia de su tarea
(que los distinguia de las gencraciones precedentes), tenian también un comin interés por
cicrios temas y periodos del pasado argentino. Casi todos trabajaron o sobre aspectos de
la Argentina colonial 0 sobre la primera mitad del siglo XIX o sobre ambos periodos a la
vez. Fueron cicrtamente Jos casos de Levene o Ravignani, pero también de Molinari o
Carbia. Un elenco que podria de todos modos ajargarse hasta incluira Juan Canter, Torre
Revello o Busaniche. Pero si a todo ¢llo agregamos que lambien la generacién de
historiadores anterior, desde Mitre a Saldias desde Groussac a Ramos Mejia, babia
realizado Jo principal de su obra historiografica sobre temas de aquellos mismos periodos,
la conclusion a oblener es bastante obvia: la historiografia argentina al menos hasta Ja
segunda guerra mundial habia considerado como pasado digno de ser estudiado a aquél
que culminaba en Caseros o Pavén, excluyendo por omision a la historia argentina
posterior a Pavon. Recorte temporal que presupone una cierta idea de la nacion, de su
proceso constitulivo y de los rasgos que la definen. Idea con implicancias no menores en
tanto Jos histonadores son quienes, a través de un juego de Juces y sombras proyectados
sobre ¢l pasado, crean los rasgos centrales de un cuadro conceptual de la nacion enrelacion
con ¢l cual, el Estado o las élites dirigentes intentan articular en un conjunto social un
CONSenso e torno i ciertos valores y una nocion de pertenencia.

Pocas obras como la Historia de la Nacion Argentina que dirigié Levene reflejan
mcjor ya desde su titulo (no historia a sccas sino historia de la nacion) el conjunto de
problemas a disculir. La decision de realizarla que tomé la Academia Nacional de la
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Historia por su iniciativa en 1934 delimilé un marco cronolégico acorde con las
concepciones de sus miembros. La Historia (al menos este parece ser el proyecto original
antes de decidir proponer para un futuro indeterminado una segunda parte sobre la historia
contemporinea) debia culminar en 1862.(21) La distribucion del espacio por periodos
cronolégicos privilegiard al medio siglo comprendido entre la revolucién de Mayo y
Caseros. Comparindola con la Historia de América que dirigiera el mismo Levene se
observa eémo el eje cronolégico de ésta se vuelca mias hacia periodos contemporaneos;
lo que demuestra que aquella eleccién temporal no esta vinculada con ninguna motivacion
estrechamente historiografica.(22) Tambiénsi se compara la Historia de la Academia con
aquel modelo europeo de la cual extrae su inspiracion, y que no es ciertamente L 'evolution
de I’humanité de Henri Berr citada por el Director en el prélogo, sino la Historie Générale
de Lavisse y Rambaud, se observa el mismo desbalance cronologico.(23) En relacién con
la Historia Argentina dirigida por Levene, el modelo europeo muestra un mayor interés
hacia los periodos mas conlemporaneos.

Una obra comenzada a publicar en 1936, que finalizaba la historia de una nacién de
vida independiente tan corta tres cuartos de siglo antes, cra algo ciertamente sorprendente
y un observador como W. Robertson, que desde las paginas de la American Historical
Review saludaba la aparicion de la obra, registraba la anomalia.(24)

Una concepeidn tan estrecha de cudl es el pasado nacional que se debe exhibir no
puede derivar tampoco del argumento de Levene de que se carecia de estudios sobre los
periodos mis recientes. La observacién es menos exculpatoria que confirmatoria de un
desmesurado interés por ciertas épocas precisas del pasado argentino. La organizacion de
una historia de la nacién argentina que termina en 1862 refleja en cambio, en primer lugar,
una concepeion juridica y territorial de la nacion y por ello alcanzada la unificacion
espacial en torno a una organizacién constitucional el proceso puede considerarse
terminado. Y eneste sentido es reveladora de la importancia de esa perspectiva territorial,
la intervencion de Ravignani, en lasesion de la Academia en la cual se aprobé el proyecto.
Este proponia que atendiendo a la dimension espacial “en algunos problemas se podria
alcanzar hasta el ario 80 en que termina lailtima expedicion contra el indio y se destruyen
las fronteras internas para llegar a las internacionales” (25)

La nacién queda asi como un molde definitivamente constituido capaz de contener
en ¢l todas las diversidades y conflictos que surjan posteriormente. Es sumamente
plausible admitir que, también en el caso argentino, esa forma de recortar ¢l pasado
nacional fuera funcional para la construccidn de la tradicién y que en este sentido
contribuyese en modo indirecto a cimentaraquella pedagogia civica vista como respuesta
a la heterogeneidad social y éinica en el clima de preocupacion de la Argentina de las
primeras décadas de este siglo. Y esa relacion estrecha entre los historiadores de la
Academia y los grupos dirigentes radicales o conservadores no es un postulado deducible
de algin modelo tedrico de relaciones entre intelectuales y élites de podersino que emerge
de una comprobacién empirica apenas superficial. Gran parte de la labor de difusion de
la historia argentina que a través de publicaciones de documentos, de libros eruditos o de
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historias de sintesis realizaran los hombres de la Nueva Escuela fue posible gracias a sus
fluidas comunicaciones con los poderes piblicos, lo que les permitia obtener las fuentes
de financiacién imprescindibles para poder llevarlas a cabo.(26) Y la difusién, o sea el
Ilegar a piiblicos mas vastos que los especialistas, fue sin duda una de las preocupaciones
mayores y uno de los factores de éxilo y de la perdurabilidad de aquel grupo de
historiadores.

Enese sentido, 1a Historia de 1a Academia no podria haberse publicado sinun decreto
del Poder Ejecutive y una ley aprobada por el Congreso Nacional que financiaba su
publicacion. Al hacerlo, el Poder Ejecutivo observaba Ja importancia de la obra para
“avivar el conocimiento hisiéricoy geogrificode nuestropais(...) contribuyendo con ello
a apreciar en su valiosa importancia los faustos acontecimientos de nuestra nacionalidad
v el carifio y respeto que ellos se merecen por parte del pueblo”.(27) En la cdmara no
faltaron por lo demas algunos debates entre diputados conservadores y socialistas acerca
del rol de los extranjeros en la conformacion de la nacionalidad. El diputado socialista
Ghioldi, por ejemplo, subrayaba que esperaba que no se omitiese el estudio de Ja
inmigracion, sin reparar que dificilmente una historia que se proponia llegar hasta 1862
y dejaba para un futuro incierto el estudio de periodos mas recientes, pudiera acontentarlo.(28)

Si la Historia de la Nacion Argentina terminé en la mayona de las bibliotecas
publicas argentinas y en muchas privadas alcanzando un éxito no menor ¢n promover una
imagen candnica del pasado argentino, una influencia aun mas extensa tendrian los
manuales que algunos micmbros de la Academia realizarian. El caso emblematico es las
Lecciones de Historia Argentina de R. Levene, que publicado originalmente en 1912
tralaba de dar una vision remozada (y mas erudita) del pasado argentino abri¢ndose
episodicamente a tematicas economicas, culturales y aun historiograficas.(2¢9) Venia a
compelir en ¢l momento de su aparicién con antiguos manuales en uso como los de
Dominguez, Fregueiro, Vicente Fidel Lopez o con el de Manuel Pelliza publicado en
1910.(30) Con respecto a estos iltimos el de Levene ademas de la mayorapertura lematica
tenia las ventajas de una forma s dgil y sistematica de exposicion de la informacion (y
en la cual los subtitulos ocupaban un lugar no desdefiable). Todo ello puede ayudar a
explicar no sélo su éxito perdurable atin basta los aiios sesenta, sino el que en la forma de
organizar y presentar los contenidos fuera tomado como guia por tantos manuvales
posteriores. En los prologos a las sucesivas ediciones el presidente de la Academia
Nacional de la Historia explicitaba su modelo: ¢l manual de Lavisse. Pero éste no proveia
tan solo de un modelo pedagdgico sino también una justificacién del rol central que le
correspondia a la historia en ¢l proceso educativo no sélo como formadora de la
nacionalidad sino también como educadora moral.(31)

Levene no fue el tinico miembro de la Academia de la Historia que produjo un
manual. Otros lo harian como J.C. Raffo de la Retta, Julio Aramburu (o mas tarde Leoncio
Gianello).(32) Raffo hizo muy explicito en el prologo el rol que le cabia a la historia patria:
enunpais cuyos estudiantes secundarios sonen buena parte hijosde extranjeros, la historia
debia traer la unidad espiritual sustituyendo los héroes y los recuerdos poetizados de la
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nacién de origen inculcados por sus padres con las glorias del pasado nacional. Inculcar
los valores que conformarona la nacién crearia también segin el autor “una fuerza mental
de contencién ante conceptos y doctrinas fundamentalmente inaplicables a nuestra
formacién histérica”. De donde concluia el académico mendocino: “bien pudieradecirse
de esta materia (la historia) que es la toma de posesion de la nacionalidad” (33) Con tonos
mis circunspectos, el prélogo de Aramburu expresa ideas semejantes senalando el papel
que la “hermosa tradiciénde la patria " tiene en la conformacion del “patrimonio mutelar
de lanacién”,cuya unidad espiritual, que encuentra sus raices en la sociedad colonial esta
definitivamente conformada en el momento de la organizacion nacional.(34)

Mis alli de los prélogos, otra forma de aproximarnos a su vision del pasado es
observaren el cuadro 1 la distribucion del espacio asignado a la Argentina independiente
en los manuales sefialados. Y la casuistica podia haberse extendido sin modificaciones
visibles sise hubieran incluido otros textos de estudiosos como el deJulio Lafont(35) u otros
de autores no préximos a la Academia, como el del antiguo profesor de Historia
Contemporinea de la Universidad de Buenos Aires a principios de los ahos cincuenta,
Sienz Valiente o ¢l manual proto-revisionista de Cobos Daract.(36) Este ultimo, por
ejemplo, dedicaba del total de alrededor de 900 paginas en dos tomos sobre la Argentina
desde los origenes coloniales, tan sélo 13 paginas al periodo 1862-1922!

El problema del interés excluyente hacia el periodo heroico y fundacional de las
guerras de independencia no es de todos modos exclusivo de los manuales argentinos,
comprobaciones semejantes en cuanto al desmesurado espacio concedido a esas décadas
en los textos han sido senalados también para los casos de Colombia v Venezuela.(37)

El criterio de analizarla distribucion del espacio asignado a los distintos periodos no
esexcluyentede otros que analicen en cambio los contenidos con los cuales 1a informacion
s presentada; sin embargo la cantidad de espacio que se le asigna a cada hecho, a cada
periodoo a cadasegmentode la vida histérica es muy indicativo nosélo de las preferencias
del histeriador sino también de las lineas maestras que éste quiere resaltar. Los manuales
de texto secundario con los cuales estudiaban los jovenes argentinos del periodo de
entreguerras podian tener diferencias de opinion acerca del papel de Rosas o acerca de la
importancia a asignar al periodo colonial (Levene por ejemplo le dedicaba la totalidad de
uno de los dos tomos de la obra, Sienz Valiente un cuarto del inico tomo) pero en lo que
no diserepaban es en ladistribucidn del espacio en el periodo independiente. Los esfuerzos
estaban concentrados en especial en aquella primera década 1810-1820 a la cual le
dedicaban el 52% del espacio Raffo, el 50% Lafond, el 43% Aramburu y el 35% Levene.
El lector puede apreciar en el cuadro 1 como a partir de alli la tendencia es decreciente
en cuanto al espacio asignado a cada década sucesiva. Si de todas formas se analiza
globalmente el espacio dedicado a los primeros cincuenta y dos aios de vida independiente
(1810-1862) se observa que las diferencias entre los distintos manuales se acortan: Raffo
de la Retta le dedica el 90% del espacio, Aramburu ¢! 92% y Levene el 83%. Qué queda
para los sesenta afios posteriores? Apenas entre un 8% yun 17%. Y ello dificilmente pueda
seratribuido tansélo o aun principalmente a los programas de estudio. Ciertamente ningtin
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programa de estudio obligaba a la Historia de la Academia o a manuales como los de
Levene o Aramburu, instrumentos polifuncionales que se utilizaban para distintos aos del
secundario 0 aun para cursos preuniversitarios y cuya larguisima perdurabilidad los
autonomizaba de programas especificos. Lo que no quiere decir que dichos programas no
hayan de todos modos compartido esa vision de una historia argentina que debia
desarrollarse centralmente en aquellos afios comprendidos sobre todo entre la revolucion
de mayo y los comienzos del gobierno de Rosas.

Preguntindonos entonces por los temas de la inmigracion y de la “cuestion social”
la primera comprobacion es que los alumnos de historia de Jos colegios secundarios,
dificilmente tuvieran el tiempo de llegar a ellos, atareados en aprender las vidas ilustres
de los padres fundadores, los nombres de innumerables batallas de las guerras de
independencia y civiles, o de tantos gobernadores (desde los integrantes de los triunviratos
hasta el galimatias de los gobernadores del afio veinte), o la no menos fatigosa descripeion
de tratados, medidas culturales o econdmicas adoptadas por los distintos gobiernos. En la
hip6tesis mas optimista de que arribaran al brevisimo suplemento de historia contempo-
ranea colocado en las iiltimas paginas del curso, jqué imagen emerge de aquellos dos
problemas?

Abramos nuevamente las paginas de la vigésimo primera edicion de las Lecciones
de Historia Argentina escritas por Ricardo Levene. La organizacién del relato en €l
periodo que nos interesa (1852-1922) establece los canones que Juego se convertirdn en
tradicionales de los manuales argentinos, esto es la exposicion cronolégica de los hechos
y la organizacion de la informacién (con algunas excepceiones como el capitule XXXVII
dedicado a la cultura nacional), en forno a la accién de los distintos Presidentes. Dentro
de esas apenas poco més de cien paginas dedicadas al crucial periodo de formacién,
consolidacién y crisis de la Argentina moderna, como el lector puede imaginar escaso
relieve ocupa el tema de la inmigracion o el de la cuestién social. El comienzo de la lectura
de esa parte parece sin embargo prometedor: 28 renglones describen los inicios de la
inmigracion y la colonizaciéndurante la Presidencia de Urquiza, las caracteristicas de los
contratos y una somera descripcion de la evolucién de las primeras colonias.(38) El
optimismo deja pronto lugar a la decepcién: ninguna referencia en la parte dedicada ala
presidencia de Mitre y tras un capitulo de 9 paginas asignado a la guerra de] Paraguay, un
renglon del apartado correspondiente a la obra de Sarmiento, nos informa que “la
inmigracionrecibié un poderoso impulso, fundédndose en el paisnumerosas colonias " .(39)
El lector espera encontrar novedades en el tratamiento de la presidencia Avellaneda pero
se equivoca. Apenas una escucta mencion: dos renglones se refieren al ingreso total de
inmigrantes en el periodo y otros tres nos informan acerca de que la conquista del desierto
(a la que se le dedican 34 lineas) posibilité que el extranjero poblara y cultivara la
Patagonia gracias a que el Presidente “trazé un vasto plan sobre la tierra piiblica y su
reparto”.(40) Enesta escueta y discutible frase (y en otra breve referencia, tres piginas mis
adelante, al rol de la inmigracién espafola e italiana en el desarrollo de la agricultura y
en la extincién del gaucho) queda contenida toda la politica de colonizacidn de] Estado
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argentino, sus alcances y sus limites asi como el rol desempenado por la ley de 1876
destinada a fomentar la inmigracion, la cual no es ni siquiera mencionada por el autor.

Ellibrode Levene avanza raudamente a través de las Presidencias argentinas abiertas
tras la consolidacién territorial y politica del 80. Los inmigrantes que comienzan a arribar
en grandes cantidades desde mediados de esa década desaparecen de la escena. Algunas
cifras dispersas ocasionalmente nos informan del niimero de extranjeros ingresado porel
puerto de Buenos Aires o de la cantidad de ellos presentes en el censo nacional de 1895.

La cuestion social recibe una atencién aun mas reducida, un fragmento breve (11
renglones) nos informa acerca de “Agitaciones sociales”(41) y en €l se describe
brevisivamente el accionar de “algunos movimientos obreros extremistas” que culmina-
ron con el asesinato del Jefe de Policia de Buenos Aires en 1909 y en un atentado contra
el Teatro Coldn. Otro breve parrafo da cuenta de las primeras leyes obreras (y del rol en
ellas del primer diputado socialista). Nada s¢ dice en cambio de los origenes del
movimiento obrero, del nacimiento del partido socialista o del surgimiento de sindicatos
socialistas o anarquistas, pero en demostracién de que no se trata de una omisién debida
necesariamente a perspectivas politicas, tampoco se hacen referencias a la labor desarro-
Nada contemporincamente desde el social cristianismo bacia la cuestién. Nada hay
tampoco acerca de otras leyes tendientes a controlar las agitaciones obreras comio la de
Residencia o la de Defensa Social. La llamada “Semana Tragica” ocurrida durante ¢l
primer gobierno de Yrigoyen no es mencionada.

La imagen de la inmigracion y de la cuestion social provista por el libro de Levene
no diferird en mucho de la que brinda el de Julio Aramburu. El Manual de éste competira
con aquél, enel sentido de que ambos textos, aunque dirigidos al piblico de los colegios
secundarios, tenian la pretension de daralgo mas que unsimple texto escolary ello puede
observarse no sélo por el nimero de paginas que duplicaba el de aquellos sino por el
prestigio de los autores. Y aunque en este punto, ¢l de Levene era mucho mayor, de todos
modos ¢l mismo Aramburu habia sido colabarador en la Hisroria de la Nacion Argentina
editada bajo la direccién del primero.

La obra, que llegaba a su octava edicion en 1960 (que seré la que ahora utilizaremos
para nuestro andlisis) extendiendo las 455 paginas en un tomo de la edicion de 1939 a
ochocientas paginas en dos tomos, seguia un esquema seniejante a la de Levene.(42) Un
notorio desbalance de espacio en favor de los periodos mds tempranos y una organizacion
delainformaciéntambiénentornoa laaccionde distintas Presidencias. Nuevamente aqui,
un relativamente destacado lugar (como en el caso de Levene) se asignaba a los primeros
intentos de colonizacién con inmigrantes europeos que tuvieron lugar durante Ja Presiden-
cia de Urquiza.(43) El tema de la inmigracién desaparece luego y una amplia cobertura
recibe en cambio la guerra del Paraguay (un capitulo de 7 paginas). Al llegar a la
Presidencia de Avellaneda (once paginasentotal) el lector busca envano alguna referencia
a la Ley de 1876 de Inmigracién y Colonizacién. El argumento migratorio es liquidado
aun més lacénicamente que en el caso de Levene, apenas un (Avellaneda) “favorece la
inmigracién"(44). Cuatro paginas se le otorgan en cambio al tema del traslado de los restos



FERNANDO J. DEVOTO

del General San Martinal pais. Enel estudio de la obra de las Presidencias de Roca y Juarez
Celman en que el movimiento migratorio deviene masivo al amparo de la coyuntura
econémica y en menor medida de las politicas estatales, el tema no es siguiera mencio-
nado. Reaparece en otra brevisima frase: “favorecio la inmigracion” en la pigina 364, al
tratarla accionde gobiernode Luis Sdenz Peia y al transcribir Jos datos del Censo de 1895,

El anilisis de la “cuestién social” tampoco recibe un mayor espacio en el libro de
Aramburu. Ninguna referencia a los origenes del movimiento obrero 0 a medidas como
la Ley de Residencia. Cuatro lineas nos informan que “La lucha del capital y el trabajo
provocaron serias agitaciones obreras que terminaron con la vida de R. Falcon lo que
motivé la sancién de la Ley de Defensa Social”.(45) Como puede observarse ademas, ¢l
caracter extranjero (real o presunto) de los obreros no es mencionado por ¢l autor.
Tampoco loes mas que indirectamente en las seis lineas dedicadas a los conflictos sociales
durante la Presidencia de Yrigoyen, obra segiin el autor de agitadores sociales que son
expulsados del pais. Tan escasa preocupacion contrasta con las treinta lineas dedicadas
a la institucién como feriado nacional del 12 de octubre como dia de la raza, aunque sin
indicar que ¢llo era el resultado de una solicitud de las sociedades espanolas creadas por
los inmigrantes.

Si desplazamos nuestra atencion hacia los textos vigentes en la década de 1960, Ia
primera ¢ inmediata comprobacién es que el panorama no ha cambiado. Ante todo siguen
en circulacién los viejos libros de Levene, Aramburu o Lafont, luego porque los nuevos
manuales en boga no presentan diferencias de significacién con aquellos. Se trata ahora
de textos no hechos por historiadores eruditos y prestigiosos sino por anénimos profesio-
nales en su mayoria profesores de colegios secundarios. Como puede verse en el cuadro
2, construido en base a tres de los manuales de aquellos afios: el de Ibanez, el de M. Etchart
y M. Douzdn o el del antiguo profesor del Colegio Nacional de Buenos Aires Turrens, en
todos ellos se repile un esquema de asignacion del espacio a los distintos temas que es
similar al de los libros analizados para veinte afos antes(46) La primera década
independiente (1810-1820) recibe un 35% del espacio en la obra de Etchart y Douzén, un
38%enlade Turrens y un44% en la de Ibanez. Sianalizamos globalmente el primer medio
siglo independiente (1810-1862), Turrens le dedica el 82% del total de paginas, Ibinez el
85% y Etchart y Douzén el 80%; es decir que el siglo posterior a Pavon recibe también
en estos tres casos un escasisimo interés,

Desplacemos ahora nuestra observacion hacia uno de estos manuales menos ambi-
ciosos que en sus dimensiones y en su grafica denuncian mejor un propésito de dirigirse
exclusivamente hacia el piiblico estudiantil. Célebre entre los estudiantes, como lo revela
el nimero de reediciones, fue el texto de J. Cosmelli Ibafiez (diecisiete ediciones entre la
primera de 1961 y la de 1972). 536 paginas en total dedicadas a la Historia argentina desde
el descubrimiento de América hasta 1943. El desbalance en la distribucion del espacio no
jugaba en este caso tan s6lo contra el periodo mas reciente. Las 116 paginas dedicadas a
la época colonial contrastaban con las casi trecientas dedicadas al lapso comprendido entre
la revolucién de mayo y Caseros (1810-1852). Ochenta paginas tan sdlo para el periodo
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de nuestro interés, desde Caseros hasta la revolucionde 1930, Algunas lineas nos informan
al igual que en los libros precedentes de los primeros intentos de colonizacion durante la
Presidencia de Urquiza. Luego, y quizis por haber sido escrito bastante mas tardiamente
que los anteriores (comparando las respectivas primeras ediciones) el libro de Ibinez
dedica una mayor atencion al tema inmigratorio. Dificilmente ello haya ido en ventaja de
la comprension del problema ya que se trafa en todos los casos de breves frases que
recuerdan monétonamente, al analizar la obra de gobierno de cada Presidente, el lugar
relevante otorgado al fomento de la inmigracion. Cifras globales por sexenios o de afios
escogidos de las presidencias de Mitre, Sarmiento, Avellaneda (con una fugazenunciacion
ademas de la Ley de 1876), Roca y Juarez Celiman acompanan ritmicamente las cortas y
repetidas frases,

La cuestionsocial tenia tambiénun lugar, globalmente modesto pero de todos modos
mas amplio que el que le asignaban Levene y Aramburu, En ¢l estudio de la Presidencia
de Roca se nos informa de las huelgas y los conflictos sociales, provocados segiinel autor
por los bajos salarios y las malas condiciones de vida, y de la organizacion de los
trabajadores cn sindicatos socialistas v anarquistas. Una pagina entera dedicaba Ibanez
(con dibujo incluido del atentado a Ramén Falcén) a las agitaciones sociales de 1909
durante el gobierno de Figueroa Alcorta. En €l se hacia explicita alusion al rol de los
inmigrantes (en este caso italianos) en la introduccion de las ideas anarquistas.(47) Otra
pagina con foto se le dedica a la “Semana Tragica” ocurrida durante ¢l gobierno de
Yrigoyen, causada segiin el autor por la situacion econémica tanto como por el accionar
de “extranjeros agitadores que deseaban tomar el gobierno”.(48) Viendo esas ilustra-
ciones uno se siente tentado de creer comprender las razones del éxito de este manual:
capacidad de recuperar en forma instrumental aquella que Seignobos consideraba la gran
ventaja comparativa de la historia como pedagogia: la atraccion que ejerce sobre el alumno
porsu carga dramitica el hecho histarico, sobre todo si de argumento politico y de periodo
contemporaneo.

Pero si dirigimos nuestra mirada a un manual mas formal como el de Turrens, no
encontramos mds alla de las distintas entonaciones o de la mayor sistematicidad en la
exposicion de los contenidos, diferencias tematicas v organizativas de fondo. Muy poco
espacio para inmigrantes (y siempre las referencias méas extensas son para la primera fase
colonizadora) y mucho para la guerra del Paraguay, poco a la ley de inmigracién de 1876
y mucho a la conquista del desierto (49) Las referencias en este caso hacia las primeras
organizaciones sindicales son mucho mas comprensivas y explicativas aunque poco
menos escuelas que en los casos anleriores.(50)

Visto el problema en términos mas generales, no sélo se trata de que Jos nuevos
manuales repiten esa predileccidn de los precedentes por las primeras décadas posteriores
a 1810 sino que al menos para el periodo que nos interesa, la organizacién del discurso
histérico, los argumentos a resaltar (como la guerra del Paraguay) o la forma de presentar
los contenidos (como la organizacion de la informacién por Presidencias) siguen
puntualmente los modelos anteriores. La inmigracion por ejemplo no sélo esta casi



FERNANDO J DEVOTO

siempre ausente sino que cuando estd presente lo es asociada con exclusividad con la
colonizacién, sugiriendo asique los inmigrantes se habriandinigidosdloalasareas rurales.
La “cuestion social” no aparece ante los ojos del alumio como asi tampoco las nuevas
condiciones de la vida urbana, y cuando el tema emerge ocasionalmente lo hace bajo
brevisimas referencias a cpisodios violentos atribuidos a agitadores profesionales
mayoritariamente, aunque no siempre, descriptos como extranjeros.

El repetirse en todos los casos de fos mismos temas relevantes y de las mismas
omisiones muestra en realidad un fuerte efecto inercial en los textos educativos impuesto
por los modelos prestigiosos, lo que contribuye a explicar el retraso en asimilar las nuevas
modas historiograticas. En el caso argentino, dificilmente se pueda eximir de res-
ponsabilidad enello a la historiografia acadcmica. Si los manuales seguian exhibiendo un
apego hacia la forma ya porentoncestan iradicional de hacerhisloria que habia propuesto
mediosiglo antes la Nueva Escuela elio erael resultado de que dificilmente los productores
de manuales encontraran por entonces otro modelo “prestigiose™ en la cultura argentina,
es decir un modelo con un consenso amplio en la sociedad, mas alla de los cenaculos
umiversitarios, en el cual apoyarse. Los nuevos historiadores sociales en la década del
1960, como subrayara Halperin,(51) pese a lo que pueda indicar una ilusion retrospectiva,
ocupaban por entonces un espacio institucional limitado y con la probable excepcion de
José Luis Romero eran escasamente conocidos fuera de los ambientes de la profesion. La
gente de la “Nueva Escuela” continuaba ejerciendo un claro predominio a través de la
Academia Nacional de la Historia, del Instituto del Profesorado o del mismo Instituto de
Investigaciones Histdricas de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos
Aires (en manos por entonces del discipulo de Ravignani, Ricardo Caillet Bois) o de la
Facultad de Humanidades de Ja Universidad de La Plata (en manos de Enrique Barba).

En realidad en el espacio cultural extrauniversitario quienes con mas eco de piblico
intentaban cuestionar en esos afios la hegemonia de la historiografia académica eran los
revisionistas, corriente nacida en muchos casos pero no en todos en los mirgenes de las
estructuras instifucionales y que habia ocupado un considerable lugar en algunos ambitos
universitarios en el primer decenio peronista. En los sesenta se presentaba sin embargo
como un tipico ejemplo de “contrahistoria” con su ataque a la historia oficial y a las
instituciones académicas. Un dato a sehalares que desde el punto de vista del periodo que
les interesaba, los revisionistas no se diferenciaban de sus enemigos académicos. Si bien
les preocupaba la época de Rosas y no la primera década independiente, siempre era
aquella primera mitad del siglo XIX de la cual los historiadores argentinos se estaban
ocupando desde Mitre. Asi ocurria en las obras de Irazusta, Jos¢ Maria Rosa, Gabriel
Puentes o Muiioz Azpiri por citar sélo algunos pocos casos. Al convertirse pues estos
autores en un modelo historiogrifico de referencia para aquellos escritores de manuales
que seguirian sus posiciones politicas, es légico que no hubiera en éstos un cambio
significativo con relacion a los textos anteriores en cuanto a los temas destacados y a
aquellos olvidados.

El euadro 3 es bastante indicativo al respecto. Los manuales de Fernandez Arlaud
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y sobre todo el de Ocon, surgidos en aquel proceso de expansion del nacionalismo
populista que caracterizaria la primera mitad de Ja década del setenta no distribuyen el
espacio entre los distintos periodos de modo diferente a como lo hacian sus predecesores:
Océn dedica el 85% al periodo 1810-1852 y Fernandez Arlaud el 89%.(52) Este tltimo
dedicael 51%detodo clespaciodedicadoa la Historia Argentina independiente al periodo
1810-1820, es decir un porcentaje superado solo por ¢l 52% de Raffo en los manuales
analizados en los cuadros. El tratamiento del tema presenta, dentro de una similar
parquedad a la de los manuales predecesores, algunos rasgos novedosos. En tanto estos
autores parten de un andlisis critico del proceso de conformacidnde la Argentina moderna
entre fines delsiglo XIX y principios del veinte tiendena enfatizar (porejemplo Fernindez
Arlaud) al proceso migratorio como fracaso y a subrayar la dificultad de acceso a la tierra,
la urbanizacion y el retorno.(53) En Ocdn ambas cuestiones, inmigratoria y social
adquierenuntono més exaltado. Los inmigrantes cuando no sonignorados son fugazmente
traidos al centro de la escena para ser hostigados como responsables de los problemas de
la Argentina futura y de la “cuestion social” conteniporianea.(34) Cerrando el circulo, esta
iltima era el resultado segiin el autor de las “terribles frustraciones” que los inmigrantes
habian traido al pais.(55)

(Han cambiado las cosas en los manuales producidos en los Gltimos anos? La
respuesta seria afirmativa viendo por ejemplo el reciente texto coordinado por S.
Jauregui.(56) Las dudas se acrecientan en cambio al comprobar que muchos de aquellos
manuales de los sesenta y setenta que enumeramos siguen todavia encirculacién y aunque
bayan incluido nuevos capitulos o nuevos temas, no parece que la visién antes descripta
se haya modificado sustancialmente. Asi por ejemplo, ¢l de Etchart y Douzén en un
capitulo dedicado a la “Argentina aluvial” incluye como novedad aquella antigua
confraposicién germaniana entre masa criolla tradicional y masa migratoria moderna
acerca de la cual lo primero que puede decirse es que se basa en argumentos derivados de
teorias sociales como la de la modernizacion en basc a las orientaciones normativas de los
actores sociales, en boga en las ciencias sociales no hoy sino treinta afos atras.(57)

El problema mas relevante de lasituaciénactual noes quizas la aparicionde manuales
con enfoques nuevos sino saber en qué medida ellos conseguirin capturar una parte
significativa del mercado de libros de texto. La posibilidad de que ello suceda quizis deba
vincularse no s6lo con lo que ocurra con la manualistica sino también con lo que suceda
a nivel de la historiografia académica o de “prestigio”. Si los historiadores renovadores
consiguen imponer en el conjunto social una nueva vision del pasado nacional con énfasis
en nuevas areas, nuevos temas y en periodos distintos a aquel prestigioso medio siglo
posterior a la revolucion de mayo, disponer de libros de texto més actualizados y que
alcancen una mayor difusion serda mas factible.
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(*) Paper presentado en |a Primera Conferencia Argemtino-Alemana sobre libros de texto para la ensesianza de
la Historia, Buenos Aires, abril, 1991,
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Idea de Nacién, inmigracion y "cuestion social”,..

CUADRO 1
Distribucidn del espacio asignado a la Argentina independiente
en 4 manuales de entreguerras

R. Levene (1944 - primera edicldon 1912)

W0 Em e T Tes2 Teaz

J. C. Raffo de la Retta (1941)

W0 WD s eo e i a7 L ] o wa
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J, Aramburu (1939)
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J. Lafond (1942)
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CUADRO 2
Distribucion del espacio
en 3 manuales del ciclo bisico de los anos 60

J. Turrens (1966)

L] 0 s L) e a2 ard Tt ] e Tvae

J. Ibafiez (1961)
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CUADRO 3
Distribucién del espacio asignado a la Argentina independiente
en 2 manuales revisionistas o perirevisionistas

S. Femandez Ardaud (1970)

J. Ocon (1974)
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