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Resumen

Dado que los movimientos migratorios, la movilidad de la
fuerza de trabaijo y las distintas formas de exilio alcanzan hoy
dimensiongs inéditas, las contradicciones y tensiones que
surgen al interior de las sociedades plantean la necesidad de
resignificar la nocion de subjetividad y repensar las relaciones
de pertenencia, fa condicion de ciudadano y la nocién de fran-
tera, reformulando la pregunta donde esta el hogar? Pero
esta movilidad global estd fuertemente estratificada, por lo
cual se establecen profundas jerarquias y desigualdades en-
tre las personas, En relacion con estas cuestiones algunos
autores retoman v redefinen la categoria de multitud, a fin
de reflexionar acerca de las nuevas subjetividades en el hori-
zonte del actual proceso de mundializacion. Es en el contexto
de dichas transformacianes, gue permiten la canstitucidn de
subjetividades no arraigadas ni en la tierra ni en la sangre, la
conformacidn de identidades flexibles y el surgimiento de
nuevas formas de resistencia producto del nomadismo uni-
versal y del mestizaje de individuos y poblaciones, que cabe
preguntarse: ;0onde esta el hogar?, en tanto cada modo de
subjetividad tiene una forma particular de encontrar su casa.

Una forma abreviada de este trabajo ha sido
presentada al X Encuentro de Cétedras

de Ciencias Sociales y Humanisticas para
las Ciencias Economicas, junio de 2003.

Summary

Given that migratory mavements, workforce mability, and
different forms of exile have at present reached unprece-
dented dimensions, the contradictions and tensions that
arise inside the societies underline the need to give new
meaning 1o the nation of subjectivity and to rethink the
relations of belonging, the citizenship condition and the
nation of border, reformulating the question: where is ho-
me? However, this global mobility is strongly stratified and,
therefare, deep hierarchies and inequalities among people
are established. In relation to these issues, some authors
return to and redefine the category of crowd so as to reflect
upan the new subjectivities in the light of the present pro-
cess of globalization. It is in the context of such transfor-
mations, which allow for the constitution of subjectivities
rooted neither in the land nor in the bload, the shaping of
flexible identities, and the birth of new farms of resistance
resulting from the universal nomadism and the mix of indi-
viduals and peoples that it is fitting to ask oneself: where
is home?, inasmuch as each subjectivity mode has its own
particular way of finding its home.
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....vivo y no sé hasta cuando, moriré y no sé en qué sitio ni

cuando, voy y no sé addnde y me maravillo de lo feliz que soy.

Claudio Magris

Nunca he pensado tanto, he existido tanta, he vivido tanto,
cho solo y a pie.

he sido tan mio coma en los viajes que
La marcha tiena algo que anima y aviva mis ideas. Casi no
puedo pensar cuando estoy quieto.

J-J. Rousseau

Un fantasma recorre el mundo y es el fantasma de la migracidn.

M. Hardt y A. Negri

Introduccidn
El hilo conductor de mis reflexiones son las
vivencias e interrogantes que me desvelan
desde hace tiempo, acerca del tema del des-
arraigo, el hogar y la extranjeridad, y que
encuentro de alglin modo sintetizados, re-
tomando reflexiones de Agnes Heller y
George Steiner' que sirvieron, hace ya tiem-
po, de disparador a mis preocupaciones, en
la pregunta: ;dénde estd el hogar? Intentaré
comenzar a responderme analizando la idea
moderna de sujeto, puniéndula en relacién
con las de frontera, estado-nacién y exilio,
y deconstruyéndola a partir de la categorfa
de subjetividad como entre, y del concepro
de multitud, para pensar la posibilidad de
otros modos de estar en el mundo.
:Dénde estd el hogar? ;Dénde nos senti-
mos en casa’ ;Es el hogar la patria-tierra

El sujeto moderno: Estado y propiedad

En la modernidad se unen la idea cristiana
de fundamento y la de razén, que viene de
los griegos, pero el lugar del fundamento
ya no lo ocupa Dios sino el hombre. Este se

' Ver Agnes Heller, Una revisidn de la teoifa de las necesids-
des, Barcelona, Paidds, 1996; «;Donde estamos en casa?s,
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donde nacimos? ;Es el hogar la patria que
nos acoge? ;Es nuestro hogar la sangre de
nuestros antepasados? ;Es el hogar el mun-
do? ;No hay sino hogares transitorios y nos
encontramos en un permanente viaje, don-
de partimos no hacia un lugar determinado
sino absolutamente? ;Estd el hogar en nues-
tra interioridad, en esa tensién persistente
entre alteridad y mismidad que nos atravie-
sa? ;Es el hogar la lengua, el paisaje, los olo-
res, los sabores que nos fueron dados desde
la infancia? ;Somos siempre extranjeros y
no hay posibilidad de hallar un hogar?

Comenzaré a pensar algunas respuestas
reflexionando sobre las concepciones de
subjetividad, ya que la idea de hogar es,
creo, inseparable de la subjetividad que se
cﬂnstl’uye.

transforma en sub-iectum, es decir, lo que
estd yecrado a la base. Esta categorfa de su-
jeto supone siempre la de objeto: ob-iectum,
lo que estd frente a. La idea moderna de

pp. 123-159; y George Steiner, £rrarta. £ examen de una vida,
Madrid, Siruela, 1988, pp. 78-79.



subjetividad implica también la de interio-
ridad, en tanto la conciencia nace como
4mbito donde lo otro, es decir, la exteriori-
dad, es traido como representacion, es pre-
sentado y puede ser conocido y juzgado. El
punto de vista de la conciencia organiza el
mundo. En tanto el objeto es lo que el suje-
to determina como tal, la ciencia moderna
crea su objeto, lo mide, calcula, legisla acerca
del mismo y predice. El sujeto ordena la
sociedad y legitima el Estado. El mundo, la
alteridad, se diferencia del sujeto en tanto
éste es el 1inico que es libre, dado que pue-
de separarse de la cadena causal y de la de-
terminacion natural, tiene la posibilidad de
conocer la necesidad y formularla a través
de leyes. Al convertir lo que acontece en
ob]e:o, el sujeto construye en su interiori-
dad un saber que le otorga poder sobre la
naturaleza y los otros hombres. Esa liber-
tad que se ejerce en el dmbiro de la interio-
ridad, en la accion moral, se manifiesta ha-
cia el exterior en la capacidad de apropia-
cién, mediante el trazado de limites que
permiten organizar el caos, y convertir lo
que Dios dio a todos, en propiedad de unos
pocos, es decir, pasar de la propiedad co-
muin a la apropiacién privada.? La tierra deja
de ser fuente de poder y pasa a ser fuente de
riqueza, por tanto tiene legitimos derechos
sobre ella quien la explota y hace producir.
A partir del humanismo renacentista el
hombre realiza sus fines a través del traba-
jo, apoderdndose de la naturaleza converti-
da en taller, en una sociedad que se funda

2 John Locke, £nsaye sobre ef gobierno civi, cap. v, «De la
Propiedads, Madrid, Aquilar, 1968.

en relaciones contracruales entre individuos
juridicamente libres e iguales. Este sujeto
que se afirma en el ejercicio de la apropia-
cién, es inseparable del arden del mercado.
Los propietarios privados, a fin de proteger
sus derechos y evitar la muerte pactan entre
si y delegan el derecho de defenderse y cas-
tigar en una autoridad. Surge asi el estado-
nacién cuya soberania se funda en las fron-
teras fijas, la exclusién del otro y la pureza
érnica; su funcién consiste en la defensa de
la propiedad. El estado-nacién deviene,
entonces, una maquina que produce otros,
delimira un territorio, crea diferencia racial
y regula los flujos migratorios. La idea de
mercado es expresién de este orden burgués
y del individualismo posesivo de esta sub-
jetividad moderna, que se vuelve propieca-
ria de si, de la naturaleza y del trabajo de
los otros, delimitando el terreno de lo pro-
pioy lo ajeno, este ultimo come lo otro que
aparece como extrafieza y amenaza.

La subjetividad moderna piensa al otro so-
meti¢ndolo a los propios modelos de mismi-
dad o excluyéndolo. Desde esta perspectiva
eurocéntrica, la diferencia es reducida a los
pardmerros de lo propio, dado que los hom-
bres, seres racionales, nacen todos libres e
iguales, pero la igualdad es pensada en tér-
minos de identidad: se es igual en tanto, o
potencialmente, europeo, blanco y cristiano.
Toda la historia del sujeto moderno es un
intento de reducir la alteridad a la mismi-
dad, pero el otro estd ahf, antes de cualquier
posibilidad de constitucién de la conciencia.
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:Por qué la burguesia necesité pensar al
hombre como sujeto libre, racional, auténo-
mo? Porque al pasar de un orden dado por
Dios a un orden producido, el hombre, que
ocupa el lugar de la divinidad, debe organi-
zar el mundo, conocer sus leyes y construir
sentidos, ya no desde la trascendencia sino
desde la inmanencia. Ese sujeto es unidad
interior, propietario de sus atributos y de una
identidad fija, que se relaciona con el otro
como exterioridad que también, como la
naturaleza, pude ser conocida y dominada.

La subjetividad como entre
y la cuestion de la hospitalidad
Esta idea moderna de sujeto se ha vuelto
insuficiente e inadecuada para pensar los
procesos contempordneos. La irrupcién de
las minorias étnicas, culturales, religiosas y
sexuales, nos enfrentan permanentemente
con lo otro, lo diferente. Por otra parte, las
figuras del refugiado, el extranjero y las dis-
tintas formas que adquiere el exilio, ponen
de manifiesto los limites perversos del esta-
do-nacién. Estas categorfas ya no permiten
dar cuenta del mundo, ni nos dan la posi-
bilidad de conscruir una realidad que res-
pete la dignidad de la condicién humana.
Al mismo tiempo, la sospecha abrié una
grieta en ese sujeto que se autodefinia como
libre, auténomo, racional, capaz de repre-
sentarse el mundo y colocarlo bajo su do-
minio, Rimbaud dice «Je est un autre»: el
yo ya no es él mismo para él mismo. Se quie-
bra asf la unidad del sujeto y se introduce

1 George Steiner, Presencias reales, Barcelona, Ensayos/Des-
tino, 1991, p. 172,
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Desde el punto de vista politico, la cultura
occidental moderna se articula sobre la idea
de estado-nacién, y las nociones de patria,
tierra, raza o sangre son datos de la misma
que la determinan antropolégicamente, en
anto cultura de territorio, frontera, ley. El
sujeto se define, en consecuencia, por su
pertenencia a un suclo y a la sangre (causas
tradicionales del derecho a la ciudadanfa),
mis alld de los cuales la ley ya no funciona, y
aparece lo extrafio, lo birbaro, lo otro, que
en tanto tal debe ser asimilado o destruido.

la pluralidad: somos otros yo, la conciencia
se escinde, La disolucién del yo operada por
Rimbaud, Nierzsche, Freud... inicia la de-
construccién del eogito cartesiano, permi-
tiendo acceder a la alteridad respetando su
opacidad. El arte como ningiin otro medio
da cuenta de nuestra situacién de desam-
paro y lejanfa, Somos extrafios para noso-
tros mismos y para los otros hasta limites
casi insoportables para la razén.?

La nocién de subjetividad como entre abre
la posibilidad de pensar desde otra perspec-
tiva la construccién de las subjetividades y,
en relacién con esto, el tema del hogar, las
migraciones, el exilio y la fronrera. «Mds
all4 del heche de que Nietzsche no utilice
explicitamente el término Zuwischen para ca-
racterizar su idea de la subjetividad, consi-
dero que es adecuado en la medida en que
puede dar cuenta de ese proceso por el cual



las fuerzas que se entrecruzan generan una
peculiar tension en la que la identidad siem-
pre es, al mismo tiempo, un proceso de des-
identificacién mediante el cual la subjeci-
vidad se constituye en el trédnsito hacia la
des-subjetivacién».* El entre supone una
permanente des-apropiacién de si, de los
otros, de lo otro, una ruprura del espacio
interior y exterior entendidos como enfren-
tados, una tensién entre lo uno y lo mulci-
ple, la mismidad y la alteridad, el amor y el
odio, la proximidad y la distancia; tensién
constante que impide la constitucién de
identidades fijas y las seguridades que de
esto derivan, porque es una tensién que ja-
mds podr4 resolverse y en la cual la articu-
lacién no implica mera relacién entre
opuestos, sino una prictica que establece
una relacién tal entre elementos, que la
identidad de éstos resulta modificada como
resultado de esa préctica. Nos identificamos
des-identificindonos, nos apropiamos y
desapropiamos permanentemente al reco-
nocernos como yo miiltiple, para el cual
toda identidad resulta, entonces, proviso-
ria, parcial y precaria.

La concepcién de subjetividad como entre
implica la idea de un sujeto plural, sede de

Frontera y exilio: exclusidn y muerte.

La idea de ensre permite deconstruir el con-
cepto de frontera entendida como limite o
artificio que separa, reprime, establece di-
ferencias, segrega, discrimina, exige sacrifi-
cios de sangre provocando violencia y muer-

1 Mdnica B. Cragnolini, «La constitucidn de la subjetividad en
Nietzsche. Metat de la identidads, en: G. Melénd

pasiones encontradas y en lucha, que aban-
dona la pretensién de dominio de la reali-
dad y de sus circunstancias, que pierde las
seguridades que otorgan los limites, la fami-
lia y la patria, para el cual la historia no es ya
un desarrollo lineal sujeto a leyes, previsible
y controlable, sino el resultado de contin-
gencias del azar que encuentran su sentido a
posteriori. El yo, como resultado del cruce
siempre cambiante y provisorio de multipli-
cidad de fuerzas que se entrecruzan en per-
manente combate, es un laberinto de dife-
rencias que ya no puede dominar, porque en
ellas estdn presentes lo otro y los otros como
opacidad no domesticable, y el azar instala
la incertidumbre, el riesgo, la inseguridad.
La categoria de entre supone otras logicas
a partir de las cuales somos siempre, en
nuestra propia casa, huésped y rehén de
nosotros mismos, y la amistad discurre en
la tensién amor-odio que nos desconcier-
ta. Por tanto el que da hospiralidad, el anfi-
trién (hespes), se reconoce a si mismo como
extranjero (hostis), por eso puede recono-
cer al otro como amigo. Damos hospitali-
dad al forastero no porque el otro sea un
igual sino porque es un extrafio. El anfi-
trién es huésped y el huésped anfitrién.

te, Las fronteras, que pueden ser territoria-
les o simbélicas, han sido origen de bruta-
les nacionalismos y fundamentalismos re-
ligiosos. La relacién con el otro a lo largo
de la historia fue tomando distintas figu-

{comp.), Migtzsche en perspectiva, Santaté de Bogota, Siglo
del Hombre Editores, 2001, p, 50.
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ras, pero siempre bajo la concepcién de que
el diferente conlleva un potencial de ame-
naza. En las sociedades primitivas se elimi-
naba al extranjero; con el surgimiento del
excedente econémico, y en especial a partir
de las sociedades llamadas antiguas, se lo
esclaviza bajo distintas condiciones. Para los
griegos los pueblos de oriente eran bdréa-
ros, extranjeros, es decir, aquellos que no
hablaban griego, lo cual significaba que no
vivfan ni pensaban como éstos, eran sibdi-
tos de un déspora, mientras los griegos eran
hombres libres, ciudadano de una polis.
Las fronteras comienzan a fijarse de ma-
nera precisa con la constitucién del estado-
nacién (entendido como aparato burocrdti-
co-jerdrquico sustentado en la soberanfa
militar, econémica y cultural, que permite
mantener el orden y sostener la identidad
de la nacién) y la expansién del capiralis-
mo. El surgimiento del derecho internacio-
nal consagra dichas transformaciones, ddn-
doles el marco juridico adecuado. Con la
consolidacién del territorio y la frontera sur-
gen las figuras del exiliado y del refugiado.’
Hoy asistimos a la paradoja de que al mis-
mo tiempo que se da la desterritorializacién
de los flujos de capiral, el desdibujamiento
tanto de la soberanfa cultural como militar
y el consecuente borramiento de las fronte-
ras, en tanto los gobiernos se subordinan
(aunque con intensidades y fuerza diferen-

5 Giorgio Agamben desarrolla esta cuestion en Medios sin fin.
Natas sobre fa politica, Valencia, Pre-Textos, 2001: «...en la
ya imparable decadencia del Estado-nacidn y en la corrosin
general de las categorias juridico-paliticas tradicionales, el
refugiado es quizé la inica figura pensable del pueblo en nues-
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tes en los llamados paises centrales y los pe-
riféricos) a los intereses de las grandes cor-
poraciones de capiral transnacional y
como efecto de los acuerdos de libre cam-
bio o «mercado comtn», por otro lado, se
produce una fuerte demarcacién de las fron-
teras en su funcién de control de las pobla-
ciones a fin de impedir el flujo de personas
desde la periferia del planeta hacia los gran-
des centros desarrollados o para establecer
brutales separaciones étnicas, culturales y re-
ligiosas. La muralla que separa parte de la
frontera entre México y EEUU, los puestos
de control israelies que impiden el paso de
los palestinos, son quizd hoy paradigmdti-
cos de la idea de frontera, y difieren poco
de la entrada de un campo de exterminio
con sus alambres de pdas, los trozos de ce-
mento que dificultan o impiden la circula-
cién, los dispositives de luz, las garitas que
semejan trincheras. La idea de fronteras
naturales es una falacia. Las fronteras son
instituciones creadas por los hombres y en
consecuencia histdricas, una construccién
estartal por la cual el poder soberano deter-
mina los territorios y se atribuye derecho
de propiedad sobre las poblaciones y sus
movimientos. Las fronteras politicas son
instituciones-limites ya que dan al Estado la
posibilidad de controlar los movimientos y
actividades de las publaciones, sin estar ellas
sujetas a ningun control, y sirven, por otra

1ro tiempo y, &l menos mientras no llegue a término el proce-
s0 de disolucion del Estado-nacidn y de su saberania, la Gnica
categoria en la gue hoy nos es dado entrever las formas y los
limites de la comunidad politica por venirs, pp. 22-23.



parte, para justificar las guerras como dis-
puta por la posesién de un territorio. Ellas
son el lugar donde la politica hace lugar a la
police, constituyendo «la condicidn absolu-
tamente no democritica o discrecional de las
instituciones democrdticas».® En el mundo
contemporéneo las fronteras han dejado de
ser un borde o limite externo, que opera para
los ciudadanos como barrera protectora de
sus vidas o derechos, para convertirse en un
espacio al interior de los Estados fuente de
conflictos, esperanzas y frustraciones, pro-
fundas dificultades y tensiones ideolégicas
y administrativas, que codifican a los hom-
bres en ciudadanos de primera o de segun-
da, y en el cual la cuestién de la nacionali-
dad y la ciudadania devienc una lucha en-
tre ilusiones e intrincadas redes legales, don-
de la esperanza de un fururo puede concluir
en la realidad de la cdreel, la muerte o, en el
mejor de los casos, la deportacién.

Como sefiala Etienne Balibar, se da al mis-
mo tiempo un movimiento de fronteras del
borde hacia el interior del espacio del Esta-
do, en referencia no sélo a las ciudades divi-
didas, cada una un caso particular como re-
sultado de su propia historia: Jerusalén, Los
Angeles, Berlin..., sino a las fronteras étni-
cas trazadas en los barrios de las llamadas
«ciudades mundiales» que, dada la oomple-
jidad y aumento creciente de esta urbaniza-
cién multicultural, ya no pueden ser trata-

& Etienne Balibar, «Fronteras del mund, fronteras de la pali-
ticaw, en: Rewista Sociedad, N° 19, Facuhad de Ciencias So-
ciales, UBA, diciembre 2002, p. 17. Respecto del tema de la
frontera retama algunos aspectos trabajados por €. Balibar
en dicha texto.

das con las categorfas tradicionales. Otro de
los aspectos dramdticos en relacién al tema
de la frontera y la condicién de extranjero,
lo constituye la demanda de asilo, las leyes
de residencia, la situacién de los inmigran-
tes indocumentados considerados clandes-
tinos o ilegales, y el control de identidad que
efectiia una seleccién de las personas dentro
del territorio nacional, en el cual los extran-
jeros se vuelven no-ciudadanos y parias.
Deseo hacer una especial referencia, en
relacién al tema del territorio, la frontera y
la cuestién de la destruccién del paisaje, las
ciudades y, en consecuencia, la memoria, a
lo que sucede en la guerra del Cercano
Oriente,” ejemplo atrozmente paradigmi-
tico de lo que estoy planteando. El conflic-
to de la ex Yugoslavia ya habia mostrado
hasta qué punto el odio entre los hombres
puede llegar a la destruccién del hébirar.
En este sentido las imdgenes de la pelicula
«La mirada de Ulises» de Theos Angelo-
poulos constituyen una aterradora narra-
cién de la guerra de los Balcanes, En Pales-
tina la violencia se ha cebado sabre la tie-
rra. Hasta donde alcanza la vista sélo se ven
tajos a cielo abierto, colinas despanzurra-
das, deforestaciones, ruinas. Este paisaje en
jirones no es sélo producto de la guerra, de
las bombas y los tanques, sino de una des-
truccién activa, laboriosa, catastral. «La feal-
dad del hormigén y el asfalto se exriende

7 Toma aca palabras del conmovedor relato del escritor Chris-
tian Salmon , «Palestina: la anulacion del territorion, publica-
do en Le Monde Diplomatique, mayo 2002, acerca de las con-
secuencias de la guerra en los territorios palestinos acupados,
pp. 22y 23.
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sobre los mds bellos paisajes de la historia
humana. Las colinas estdn destripadas por
las «arreteras de rodeor construidas para
proteger los accesos a las colonias israelies;
cerca de ellas, se han destruido las vivien-
das, arrancado los olivos, arrasado los cam-
pos de naranjos para mejorar ... la visibili-
dad. En su lugar se extienden unos eriales
con torres de observacién». No se trata de
una urbanizacién salvaje, sino de un comi-
té de p]aniﬁcacit_’m estatal que saquea, arran-
ca de cuajo, desplaza, despuebla haciendo
tabla rasa del pasado, y donde la excavado-
ra para a ser un arma de guerra. Se cambian
los nombres y se destruye el lugar, se llevaa
cabo una disgregacién y disolucién del pai-
saje, una abolicién del territorio, donde ya
no es posible reconocer la trama de una
historia milenaria que es patrimonio de la
humanidad. La guerra deshace las vidas y
la geograffa. S¢ habla de un «<memoricidio»
de la ocupacién. «La mdquina de desfigu-
rar ...fabrica fronteras... hay fronteras en
todas partes. Cruzan cada rincén de la ca-
rretera, cada colina, cada pueblo ..... Cada
muro es hostil... En cada curva puede apa-
recer un puesto de control».® El ejército is-
raelf ha transformado los territorios en un
sistema de celdillas selladas, de las que con-
trola las entradas y las salidas. Son fronte-
ras méviles, porosas, indefinidas, furtivas,
que se desplazan permanentemente, desin-
tegran el espacio, lo transforman en miga-

jas de territorio y rigen en la noche incluso

¥ Christian Salmon, op. cit., p. 22.
91dem, p. 23.
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la distribucién entre la luz y las sombras.
Ya no son una linea que demarca los espa-
cios de soberanfa y protege a las personas,
Sinu un arma que tr:lnsforma Cualquier
punto del espacio en una zona minada y a
cualquier individuo en un blanco vivo. La
fronteras rechazan, desplazan, desorganizan,
encierran, En este horizonte las colonias is-
raclfes expresan una relacién de terror con
el entorno, se trata de un endo-colonialis-
mo, una apropiacién de un espacio hostil
que implica a la vez una desposesién de uno
mismo que se caracteriza por la «imposibi-
lidad de habitar». «El <otro» es lo que debe
ser conjurado. O rechazado o inmoviliza-
do... Es la primera guerra que se realiza con
excavadoras. Un esfuerzo de desterritoria-
lizacién».'" Una guerra rotal, no sélo con-
tra poblaciones civiles sino una guerra cuyo
objetivo es la abolicién del territorio.

Dado que la movilidad de la fuerza de tra-
bajo y los movimientos migratorios alcan-
zan hoy dimensiones inéditas, las contradic-
ciones y tensiones que surgen al interior de
la sociedad civil plantean la necesidad de re-
significar el concepto de ciudadania y repen-
sar las relaciones de pertenencia. Este des-
plazamiento cada vez mayor de personas, y
el reforzamiento de la funcidn de discrimina-
cidn social de las fronteras genera nuevas re-
flexiones y categorfas. El socidlogo Zigmunt
Bauman'' acufa la idea de «turistas» y «va-
gabundos», para definir la fragmentacién y
diferenciacién que caracteriza a estos flujos.
 |bidem, p. 23.

" Zygmunt Bauman, L2 globalizacidn: consecuencias huma-
nas, Buenos Aires, FCE, 1999, p. 103.



Ciudadanos de primera y de segunda, viaje-
ros de primera y viajeros de segunda, como
esos albaneses turistas de la desolacion,' que
cautivados por las imdgenes virtuales de la
opulencia del mundo capitalista, semides-
nudos y sin equipaje, llegan a las hostiles
costas de Italia para descubrir que han sido
engaiados, y serdn encerrados y repatriados.

Gran parte de la humanidad vive en mo-
vimiento, sc muda de hogar, viaja a lugares
extrafios. Y hablo sélo del movimiento fisi-
co sin tener en cuenta que podemos viajar
atin estando en reposo a través de laweb o la
televisién. La implosién del riempo y la ex-
plosién del espacio nos ha vuelto némades
(mis alli de una segmentacién, previaa toda
posibilidad de desplazamiento real o virtual
y ala posibilidad misma de desplazamiento,
entre individuos globalmente méviles y lo-
calmente sujetados), pero esa movilidad glo-
bal estd también fuertemente estratificada,
estableciendo polarizaciones profundas en-
tre las personas. Cada uno de los grupos vive
relaciones diferentes con el tiempo, el espa-
cio y la cultura. «Las nociones de parria, tie-
rta, raza o sangre no son sélo patrimonio
del nazismo, sino que son datos antropold-
gicos de la cultura occidental, que es cultura
de territorio, de frontera, cultura de ley, y la
ley se da sélo dentro de la nocién de fronte-
ra, de territorio, porque fuera de la frontera
y del territorio ya no funciona esa ley»."” La

sociedad global hoy, lejos de tender a ho-

12 Paul Virilio, £ arte del motar, Buenos Aircs, Manantial,
1996, p. 106

' Humberto Galimberti, oEl alma extranjeran, en: Archpiclago.
Cuadernas de Critica de fa Cultira, N° 26-27, Madrid, 19386, p. 67,

mogeneizar estd surcada por jerarqufas y des-
igualdades brurales y descarnadas.

Pero a pesar de las pretensiones de domi-
nio de los hombres y de los Estados, Clau-
dio Magris, refiriéndose a ese especial lugar
de cierre y mezcla, lindes trazacos y franguea-
dos que constituye el Tirol, nos dice que
«los nombres no desaparecen, como que-
rria quien traslada una frontera..» y <La
memoria del bosque revela en primer lugar
la vanidad de poseerlo... El bosque, prime-
ro austriaco, luego italiano, yugeslavo y por
fin esloveno, se burlaba de aquel baile de
nombres y fronteras, no pertenecia a na-
die...».” Quizds la dnica manera de neu-
tralizar la frontera sea intentar desplazarse
permanentemente, ponerse del otro lado,
en otro lugar. «los escritores tiroleses estin
obsesionados con la frontera —por la nece-
sidad y dificultad de atravesarla- y por la
identidad y buscan esta dltima en la nega-
cién de la identidad compacta grata al po-
der cultural de su pafs. Con la sufrida pero
manida y fdcil retdrica frecuente en los es-
critores de frontera... rambién ellos se si-
tan de buena gana en el otro lado, atribu-
lados pero también complacidos por sen-
tirse italianos entre los alemanes y alema-
nes entre los italianos, dvidos de ser brural-
mente aracados por los guardas custodios
de las memorias partrias para poder decir,
con declamada sinceridad, que sufren por
no saber decir a qué mundo pertenecens. '

14 Claudio Mayiis, Mierocosinas, Barcelona, Anagrama, 1939,

pp. 111112,
15 |dem, pp. 264-265.
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La condicion del hombre en el mundo global:

la emergencia de la multitud

:Es posible construir un mundo sin fronte-
ras? ;Expresan las fronteras encierro, cierre,
exclusién o apertura, paso, integracién? ;Serd
posible separar la idea de ciudadania de su
adscripcién nacional, a fin de poder otorgar-
le un cardcter mundial que garanrice dere-
chos sociales transnacionales? ;Lograrin los
hombres fundar una comunidad no centra-

da en la posesién? Quizds sea posible la cons-
truccién de una comunidad futura cosmo-
polita, en la cual ni la sangre ni el suelo sean
nuestro hogar y nuestra marca de pertenen-
cia, sino el mundo, y donde podamos ser sen-
sibles a todos los lugares, al deseo de haber
sido otros, haber sido multiples rostros, de-
safiando los limites del dempo y el espacio.

Agnes Heller en su texto «;Dénde esta-
mos en casa?»'® relara el encuentro con un
habitante de Campo dei Fiori, en Roma,
que nunca en su vida habia salido del lugar
donde nacié, y su conversacién con una
vecina de asiento en un avién en viaje a
Australia, que hablaba cinco idiomas, tra-
bajaba en una firma internacional y tenfa
tres departamentos en lugares distintos del
planeta. Recordando las palabras del habi-
tante del barrio de Roma que le confesd
que no habfa salido nunca del mismo, le
formula a su compafera de asiento la pre-
gunta: «;dénde estd usted en casa?y, a la cual
ésta le responde «quizds donde vive mi
gaton. Para Agnes Heller estas dos personas
viven en mundos separados. Para el prime-

5 Agnes Heller, Una revisidn de la teoria de ias necesidades,
Barcelona, Paidds, 1996.
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ro, profundamcntc comprometido con la
monogamia geogrdfica que lo ata a su tradi-
cion, la tierra tiene un centro, su hogar, del
cual no siente la necesidad de salir. La se-
gunda, promiscua desde el punto de vista
geogrifico, parece deconstruir la nocién de
hogar, ya que no tiene centro y no partici-
pade una cultura de un lugar determinado
sino de la cultura de un tiempo particular
compartido por todos los lugares. Sin em-
bargo, personalmente creo que a pesar de
vivir la experiencia de la contemporanei-
dad universal y el cosmopolitismo de las
cosas que usamos, la persona promiscua
geogrificamente de la que nos habla Agnes
Heller y los «turistas» que describe Bauman,
al igual que ¢l habirante de Campo de Fio-

riy los «vagabundos», mds all4 de sus pro-
fundas diferencias, quedan atrapados en la
concepcién de sujeto moderno, en la ldgi-
ca del mercado, en la idea de fronteras du-
ras, imposibilitados de ver el otro que resi-
de cn el nos-otros, atados a la idea de un
sujeto que se define por sus propiedades o
la carencia de ellas. Como bien sefiala He-
ller, su compaiiera de asiento no ha viajado
en realidad, ha permanecido quiera.

«La movilidad es un dato, o, mejor, una
exigencia de un determinado tipo de civili-
zacion. En este sentido, las sociedades con-
tempordneas viven una territorialidad des-
arraigada... El desarraigo es una condicién
de nuestra época, la expresién de otro te-



rritorio».'” Si, como sostienen distintos au-
tores, la expansién irrestricta de la téenica
desterritorializa, en tanto su desarrollo se
caracteriza por el desanclaje, quizd sea da-
ble pensar, a partir de esto, que otro mun-
do es posible.

En ¢l libro fmperio, Antonio Negri y Mi-
chael Hardr retoman y redefinen la catego-
ria spinoziana de multitud a fin de reflexio-
nar acerca de las nuevas subjetividades que
se constituyen en el horizonte de la globa-
lizacién capitalista, que ellos caracrerizan
como Imperio. Para estos autores la consti-
tucién de la multitud se manifiesta, en pri-
mer fugar, como movimiento espacial que
la distribuye en un espacio ilimitado. El
capitalismo, por una necesidad interna del
mismo sistema, se define por la movilidad
de las mercancfas y, en consecuencia, de csa
mercancia particular que es la fuerza de tra-
bajo, como condicién fundamental de la
acumulacién. Pero la multiplicidad de mo-
vimientos de los individuos, los grupos y
las poblaciones, desborda y desintegra las
leyes de funcionamiento de la economfa
capitalista y de los instrumentos legales que
regulan los flujos a través de las fronteras
de los estados-nacionales, disefiando nue-
vos espacios y formas de residencia, deter-
minando nuevas formas de produccién que
tienen lugar en el movimiento y la coope-
racién, en el éxodo y la comunidad.

El paso desde la soberania del Estado-na-
cidn a la regulacion polftica del mercado glo-
bal genera una red de comunicacion univer-

1 Renato Ortiz, Ctvg terriario. Ensayos sobre el munda con
tempardneg, Buenos Aires, UNL, 1996

sal y rizomitica, de flujos de capital e infor-
macién desterritorializados, donde no exis-
te un centro de poder ni fronteras fijas. En
este espacio desterritorializado se produce la
emergencia de nuevas subjetividades hibri-
das (sin identidad fija y sujetas a sucesivas
identificaciones provisorias), fragmentadas,
mulriples, y la posibilidad de construccién
de inéditas formas de resistencia, a partir de
la presencia incontrolable de movimientos
subjetivos. La multitud, esa nueva forma de
subjetividad que se constituye en el movi-
miento de la globalizacién, se define por una
multiplicidad de singularidades irreductibles
al Une, un conjunte abierto de relaciones
no homogéneo ni idéntico en si mismo,
donde no es posible distinguir exterior ni
interior, caracterizado por la movilidad, la
flexibilidad, la permanente diferenciacién, y
por sus précricas libres y productivas.

«A través de la circulacién, la multicud se
apropia del espacio y se constituye en suje-
1o active. ...los nuevos espacios se caracteri-
zan por topologfas inusuales, rizomas sub-
terrdneos e incontenibles... Estos movimien-
tos con frecuencia exigen terribles sufrimien-
tos, pero en ellos hay también un deseo de
liberacién que sélo puede saciarse median-
te la reapropiacion de nuevos espacios, alre-
dedor de los cuales se construyen nuevas li-
bertades».'” La demanda de una ciudada-
nia global por parte de la multitud implica
reivindicar el derecho a controlar sus movi-
mientos y recuperar el control sobre el es-
pacio, trazando asi una nueva cartografia.

18 Michael Hardt y Antonio Negri, /mperio, Buenos Aires,
Paidés. 2002, p. 360,
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Cada hombre es a la vez un sujeto gober-
nado (sibdito) y un agente independiente
de produccidn y consumo, es decir, sujero
politico efimero y pasivo, y producror y
consumidor activo y presente. En esta am-
bigiiedad que se manifiesta en la produc-
cién y regulacién de subjetividades, en esta
constitucion entre (recomando la concep-
cién de sujeto antes desarrollada), puede
surgir la lucha, la posibilidad de formas de
emancipacidn cosmopolita, en tanto la sub-
jetividad no es algo dado sino que se cons-
truye en un campo de fuerzas, originando
nuevas formas de resistencia. En el terreno
de la produccién y la regulacién de las sub-
jetividades, en la disyuncién entre el sujeto
politico y el sujeto econdmico, en el equili-
brio y desequilibrio de las fuerzas, surge el
campo de la lucha. Su autonomia desterri-
torializada le otorga el porencial para trans-
formarse y desplegar fuerzas creativas capa-
ces de crear formas politicas aleernativas."”
Desde esta perspectiva nuevos horizontes
estdn comenzando a ser disefiados a través
de las resistencias y deseos de estas masas
desterritorializadas, que se caracterizan por
el nomadismo, la desercién, el éxodo, la
légica del rechazo y el movimiento perma-
nente que permite no estar donde sc ha
ordenado que se permanezca. De este modo
la categoria de pueblo, propia del desarro-
llo del estado-nacién (entendido como par-
ticularidad organizada que defiende sus pri-

vilegios y propiedades, tiende a conformar

i }dem‘ pp. 284-245
2 dem, p. 105
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una identidad fija y ¢s portadora de una
homogencidad interna que manifiesta y
defiende su diferencia respecto del afuera
que excluye) da paso a la de multitud, defi-
nida como nueva forma de constitucién de
las subjetividades cuyas luchas atraviesan las
fronteras y para las cuales el espacio tradi-
cional desaparece. Mientras el pueblo es una
tnica voluntad constituida para el ¢jerci-
cio de la soberanfa nacional homogénea, la
multitud es una multiplicidad, un conjun-
to abierto de relaciones que no es ni homo-
géneo ni idéntico y que mantiene una rela-
cién indistinta e inclusiva con lo que es
exterior a ¢l

Estas rransformaciones permitirfan hoy
avanzar en la constitucion de subjetivida-
des no arraigadas nien la tierra ni en la san-
gre, que emergen de las nuevas formas de
resistencia que se producen en el nomadis-
mo universal, el mestizaje de individuos y
poblacienes, y la metamorfosis teenoldgica
de la maquinaria biopolitica, y para las cua-
les el planeta asumirfa una configuracién
diferente en la que se borran las fronteras
en pos de la constitucién de una ciudada-
nia planeraria.

Desde ese contexro y a partir de las po-
tencialidades que abren la existencia de la
multitud, la hibridacién, la movilidad y la
indeterminacién, no se trata ya de luchar
contra la globalizacién sine de exuraer las
fuerzas de la misma globalizacién para ha-
cer otra cosa, otra mundializacién.



iDénde esté el hogar?
Cada modo de subjetividad tiene una forma
especifica de encontrar su hogar y de respon-
der a la pregunta ;Donde estamos en casa?
Para el sujeto moderno hay un lugar pri-
vilegiado, cuyas marcas de identidad per-
duran siempre y lo hacen reconocible ante
los otros, marcas que tienen que ver con ¢l
nacimiento: la aldea, la ciudad, el grupo ét-
nico, la familia, el pais; en él se arraiga,
nunca lo abandona, y si lo hace, siempre es
necesario para €l regresar finalmente a su
«ltacar, Ese es el lugar, sellado por la sangre
y la tierra, al que debe volverse, porque su
abandono significa perder las raices, y csa
separacién y lejania produce una herida in-
soportable que no ha de cerrar. La errancia
aqui es solo trdnsito, provisoriedad desde
la cual siempre es necesario retornar al ori-
gen. La idea de hogar como origen, al que
siempre ha de volverse y que sélo puede
abandonarse al precio de un gran desgarro,
¢s quizds una de las mds viejas tradiciones
del hombre. Sécrates prefiere la muerte al
destierro, ser extranjero significaba para los
gricgos perder la condicién de hombre. El
extranjero se sicnte per su condicién, ex-
pulsado de la historia, ¢l espacio y el tiem-
po. El dolor del exiliado no puede tener fin:
si se aleja de su origen pierde su identidad,

si no se familiariza con la nueva tierra vivi-
rid siempre en los bordes.

Frente a estas argumentaciones sostengo
que la concepeidn de sujeto como entre, que
se expresa en las metdforas del caminante,
a Eeurge Steiner, Erata. El examen de una vida, op cit, p. /9.
22 |dem, pp. 18-79.

permite deconstruir aquella idea, quebrar
de este modo las nociones de frontera y
excranjeridad con las que operamos, resig-
nificar el exilio, en tanto siempre somos
extranjeros de nosotros mismos, y dar otra
respuesta a la pregunta por el hogar, reco-
nociendo el cardcter trigico de la existen-
cia, su condicién de desgarramiento inter-
no mis alld de la tierra, la sangre y el ori-
gen, sintiendo que el compromisa con el trin-
sito, la camaraderia con los vientos y el empe-
cinamiento en distanciarse, al decir de Geor-
ge Steiner, *' nos permiten convivir con el
azar, soportar la incertidumbre, aceptar el
cardcrer radicalmente abierto del futuro.
«Ahora debemos aprender a ser murua-
mente invitados los unos de los otros en lo
que queda de esta herida y superpoblada tie-
rra ...los seres humanos debemos aprender
a vivir unos y otros como «dnvitados de la
vidas ... (sobreviviremos) si la «cleccidn: es la
de vagar, la de ensefiar a los hombres a darse
la bienvenida, sin lo cual nos extinguiremos
en este pequeno planeta. Los concepros, las
ideas, cuya fuerza es superior a la de cual-
quier arma, a la de cualquier dmperiums,
no necesitan pasaportes. Son el odio y el
miedo los.que expiden o deniegan los visa-
dos. Yo me he sentido mds o menos en casa
allf donde he tenido una mesa para trabajar
...¢Nlada humano me es ajenos. O, dicho de
otro modo: ;qué otra presencia humana
puede resultarme mds extrafia de lo que mi

prupi:l p[’ﬂ};ﬁnciil me I'CSU!TB en OCElSi()ﬂ&S.:».P
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La facticidad de la muerte nos descubre
que somos siempre huéspedes de la vida. «La
condicién escindida del hombre contempo-
rdneo pareciera tornar imposibles los retor-
nos: no hay casa a la que volver, porque no
hay un eriginario. No hay casa a la que re-
tornar, porque siempre se estuvo en la con-
dicién de errante. ...La figura del caminan-
te no es la del viajero que va a una meta
final, porque ésta ya no existe, sino la del
hombre que, después de la muerte de Dios,
tiene presente que no existe lo originario
como lugar del posible retorno».?* El hogar
es el viaje, el afén y el miedo a la partida, el
debatirse en la contradiccién, la imposibili-
dad de salir de ella, dado que toda mera es
provisoria y toda identidad precaria.

Edward Said, cuya historia es emblemd-
tica del horizonte de vida del hombre con-
tempordneo, en ese entrafiable y deslum-
brante libro que es Fuera de lugar, después
de relatar sus memorias (como palestino,
nacido en Jerusalén, cristiano, ciudadano es-
tadounidense residente en El Cairo, forma-
do en su infancia en Egipto en colegios in-
gleses, con los odiados britdnicos, y luego
en universidades en EEUU) en las que nos
habla del destierro forzoso, el desarraigo, la

22 Mgnica B. Cragnolini, \Memaria y alvido: los avatares de la
identidad en el entres, en: Escrios de Filosofis, Academia
Nacional de Ciencias, N* 37, Buenos Aires, 2000.

2 Edward Said, Fuera de lugar, Barcelona, Grijalbo Mandadori,
2001, p. 90

25 Toma aca palabras de Jorge Larrosa en «La libertad se lla
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desposesion, el exilio interior, sintiéndose
«un no egipcio de identidad compuesta e
incierta, por no decir sospechosa, usualmen-
te fuera de lugar y que representaba un per-
sonaje sin perfil definido ni rumbo»,* fi-
naliza sus reflexiones, muchas veces doloro-
sas, diciéndonos que prefiere percibirse a si
mismo como un ctimulo de flujos y corrien-
tes, antes que como una identidad solida a
la que la gente atribuye una enorme rele-
vancia; flujos y corrientes que no requicren
ser reconciliados ni armonizados, que estdn
desplazados y quizds fuera de lugar, pero al
menos estdn siempre en movimiento, asu-
miendo la forma de toda clase de combina-
ciones extranas y méviles, y que pueden ser
pensados como una forma de libertad.

Si la subjetividad se constituye a partir de
las multiples perspectivas que nos da la erran-
cia, si yo es atro, si siempre estamos exiliados
de nosotros mismos, ¢l hogar puede estar
entonces en cualquier parte y en ninguna,
ya que no se define por el lugar que se habi-
ta sino por el modo de habitarlo. No nos es
dado ni por la sangre ni por la tierra, se cons-
truye en ese viaje que constituye el vivir, en
esa fuga que cs la libertad, donde el escri-
bir puede devenir un sitio en el cual vivir,

ma fugan, Aevista £/ cards, N° 8, Facultad de Ciencias de la
Educacion-UNER, 2002, p. 4: «Llamamos libertad al deseo de
marcharnos de donde ya estamos, de fo que ya tenemos, de
lo que ya somos ... La libertad no es la voluntad de ser o que
una es ... sino el desen de salir de eso que uno es y de eso
que uno quiere ser. La likertad se llama fugas
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Descriptores - Describes
sujeto / exilio / frontera / entre | ciudadania | hogar

subject / exile / border / between | citizenship / home
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