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RESUMEN

César, |. |. 1988. Primer registro de Branchinecta iheringi Lilljeborg 1889 (Crustacea:
Anostraca) para la Argentina. Rev. Asoc. Cienc. Nat. Litoral 19 (2) 101 — 111

Se incluye el primer registro de Branchinecta iheringi para la Argentina, asf como su descrip-
cion. El material examinado pertenece a una coleccién de Anostraca que se halla depositada en el
Museo de La Plata, Argentina, y fue originalmente coleccionado en un charco en los alrededores de
Puerto Madryn (Provincia de Chubut, Argentina) (420 43 38" §; 650 0C’ 00 W).

ABSTRACT

César, 1. I. 1988, First record of Branchinecta iheringi Lilljeborg 1889 {Crustacea: Anos-
traca) for Argentina. Rev. Asoc. Cienc. Nat, Litoral 19 (2)-101 — 111

This paper includes the first record of Branchinecta iheringi for Argentina as weli as a descrip-
tion of it, Materials examined belong to a collection of Angstraca at the Museum of La Plata, Argenti-
na, and were originally collected in a pool near Puerto Madryn (Province of Chubut, Argentina)
(420 43’ 38" §; 650 00" 00" W),

INTRODUCCION

Prosiguiendo con el estudio de una importante coleccion de Anostraca (César
1983, 1985 v 1987) que se halla depositada en el Museo de La Plata, se cita por primera
vez para Argentina la presencia de Branchinecta iheringi Lilljeborg 1889. El material fue
obtenido por el Dr. Max Birabén en un charco de los alrededores de Puerto Madryn,
Chubut, Republica Argentina (420 43’ 38" S; 650 00" 00" W).

{*)Investigador del Consejo de Investigaciones Cientificas de la Prov. de Buenos Aires, Argentina (CIC}
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Esta especie fue descrita originalmente sobre ejemplares de Rio Grande do Sul
(Brasil) v desde ese entonces no habia sido encontrada. Su hallazgo permite ampliar su
distribucion a regiones mas australes.

Envirtud de constituir el primer registro para Argentina y por ser la descripcidn ori-
ginal y la posterior de Linder (1941) muy escuetas, se creyd conveniente realizar una mas
detallada y completarla con el estudio de la morfologia externa del huevo de resistencia,
con microscopia electronica de barrido,

MATERIAL Y METODOS

El material estudiado es de 283 ejemplares, 146 machos y 137 hembras, todos de-
positados en el Museo de Ciencias Naturales de La plata.

Los ejemplares, conservados en alcoho! 700, se estudiaron y dibujaron bajo este-
reomicroscopio y camara clara; algunos detalles se observaron con microscopio,

Los huevos de resistencia se trataron de la siguiente manera:

10} Se extrajeron del saco ovigero de varias hembras y se lavaron con alcohol
700. Luego se tomaron 40 huevos y se midieron dos didmetros perpendiculares, que re-
sultaron iguaies en todos los casos. Las medidas {(en mm) se obtuvieron con lupa provis-
ta de ocular milimetrado.

20) Los datos biométricos obtenidos se trataron con los siguientes estadisticos:
promedio (%), varianza (sZ), desviacion tipica (s}, error tipico de la media y limites de
confianza del promedio para p = 0,05.

30) El mismo lote de huevos medidos se expuso bajo lampara durante unos mi-
nutos, y ya secos, se procedio a limpiarlos de particulas extrafias con una aguja ento-
mologica, bajo lupa.

40) Se montaron en cinta engomada doble faz, se sombrearon al carbono y luego
al oro-paladio en el metalizador; por Gltimo se observaron y fotografiaron con pelicula
Kodak Panatomic en el microscopio electrénico de barrido del CONICET marca JEMV
3 de 5 kilovoltios.

RESULTADOS

Familia Branchinectidae Daday 1910
Geénero Branchinecta Verril, 1869
Branchinecta iheringi Lillieborg, 1889

Diagnosis

Macho: Artejo basal de la antena subcilindrico, tubérculo proximal con elementos
redondeados dispuestos en pavimento y 3 espinas hialinas; 4 a 6 espinas pequefias en la
region distal y algunas papilas dispersas en la cara anterior. Artejo distal curvo, termina
en mano semicompleja y sin raspador. Maxila Il con 4 o 5 sedas plumosas subapicales vy
8 o 9 sedas apicales. Endopodio de los pereibpodos 10 a 50 subtriangular, con el extre-
mo distal prolongado y armado con 11 a 17 espinas aserradas en el borde inferior; desde
el par 60 al 110, extremo mas corto y base mas ancha. Penes con la porcion evaginable
armada de dos placas con 8 a 9 espinas cada una.
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Lamina 1. Branchinecta iheringi 1, cefalon del macho (vista anterior); 2, tubérculo pro-
ximal del artejo basal de la antena; 3, cefalon del macho (vista posterior); 4, espi-
nas del artejo basal de la antena; 5, esculturaciones del pereion y del somito geni-
tal 1; a—f, artejo distal de la antena del macho girado aproximadamente 180°.
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Lamina 2. Branchinecta iheringi 1, pleon de la hembra (vista ventral); 2 pleon de fa hem-
bra (vista lateral); 3, somitos genitales del macho; 4, maxila || hembra; 5, maxila
11 macho; 6, pleon del macho; 8, 9 y 10, espinas del borde inferior y superior del
endopodio de la hembra, respectivamente; 11 y 12, espinas del borde superior,
13, del borde inferior del endopodio del macho.
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Hembra: Antena subrectangular termina en dos puntas, la externa mas alargada y
aguda; tres areas sensoriales en cada antena con sedas hialinas. Maxila Il con 6 sedas plu-
mosas apicales, 5 subapicales mas largas y 2 sedas mas gruesas. Pereidpodos con el en-
dopodio ovalado en todos los pares, espinas aserradas en los bordes superior e inferior
distintas a las del macho. Somitos del pereion 20 al 110 y primero del pleon con un par
de areas circulares rugosas, éstas se prolongan ademas en un lobulo a partir del 50 somi-
to. Ovisaco ovalado que llega hasta el 60 somito del pleon y lleva 30 a 40 huevos de
0,239 mm de didmetro con una capsula constituida por celdas poligonales de contorno
redondeado y separadas por barras de gran grosor.

Descripcion del macho: Longitud total (desde la parte anterior del cefalon hasta el
extremo de los cercopodos sin sedas) 10,60 mm (11,6-9), longitud del pereion 3,95 mm
(4,5-3), longitud del pleon 4,6 mm (5-3,8), longitud del artejo basal antena 2,2 mm
{2,4-1,8), longitud del artejo distal antena (medido en linea recta a través del arco, desde
el extremo anteroexterno hasta la punta, segin Lynch (1937, 1960) 1,3 mm (1,4-1), lon-
gitud anténula 1,15 mm (1,3-0,8), longitud cercopodos 0,9 mm (1-0,78). Los valores co-
rresponden al promedio de 15 ejemplares adultos y los indicados entre paréntesis a los
limites superior e inferior.

Cefalon con la region anterior redondeada y sin ornamentacion; anténula corta,
llega aproximadamente hasta la mitad de la longitud del artejo basal de la antena, con 5
estetascos, 2 sedas subapicales méas o menos largas y 3 sedas cortas apicales.

Artejo basal de la antena subcilindrico con articulaciéon incompleta en la region
proximal, cara interna de dicha regién con un par de tubérculos formados por elementos
redondeados y dispuestos en pavimento (Lam. 1, figs. 1, 2 y 3) del que sobresalen 3 lar-
gas espinas hialinas; cara anterior del artejo sin estructuras cuticulares destacables salvo
unas papilas muy pequefias y dispersas. Cara interna del artejo, desde |a region media ha-
cia la inferior, con un conjunto de papilas que terminan en 4 a 6 espinas muy pequefias
y con la punta dirigida hacia la cara posterior (Lam. 1, figs, 1, 3 y 4), Borde inferior del
artejo subcuadrado, quitinizado y de aspecto delicado.

Artejo distal de la antena mas corto gue el basal, delgado, curvo y sin raspador,

Maxila Il (Lam. 2, fig. 5) con 4 o 5 sedas plumosas subapicales y 8 o 9 sedas api-
cales.

Somitos genitales poco prominentes en vista lateral (Lam. 2, figs. 3y 6), en la por-
cion rigida de ambos penes hay un lébulo y una apéfisis de punta roma, la porcion ever-
tible es rugosa y cuando esta completamente devaginada se aprecian dos placas con 8 o
9 dientes cada una. Testiculos extendiéndose hasta el 30 0 40 somito del pleon,

Articulacion entre los somitos del pleon 80 y 90 bien nitida, Cercépodos subco-
nicos, levemente divergentes e integramente setosos en sus bordes lateral y medial.

Pereiopodos: (Lam. 3, figs. 1, 4, 5 y 8). Epipodito bien desarrollado en todos los
pares de pereidopodos con excepcion del Ultimo, en el que es vestigial. Preepipodito sub-
cuadrado, con el borde integramente aserrado y con muesca. En el undécimo par es
vestigial,

Endopodio de todos los pares subtriangular, con sus bordes superior e inferior ar-
mados de fuertes espinas. En los pares 19 a 59, el endopodio tiene su extremo distal
muy agudo y ganchoso (Lam. 4, figs. 1 y 4) a partir del 60 par, éste se acorta y el endo-
podio adquiere una forma mas ovalada. Borde superior del endopodio con 4 a 6 espinas
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(promedio en 10 individuos) con el borde muy denticulado (Lam. 2, fig. 11); hacia el
extremo apical del endopodio, estas espinas se acortan (Lam. 2, fig. 12); el nimero de
sedas plumosas que se encuentran en el primer par, se aparta levemente del que da Lin-
der (1941), ya que se hallan 5 a 6 en los 10 ejemplares examinados; en los demas pares
de pereiopodos se registran 3 a 6 siendo esta Gltima cifra, la de mayor frecuencia. En las
enditas 3 y 4 el nUmero de sedas anteriores no se aparta de la férmula de Linder (1941)
y el de sedas posteriores es 3y 2, respectivamente, y en todos los pares.

En los enditos 1 y 2 hay 2 sedas anteriores y alrededor de 50 posteriores en la 1
en los pares 10a 100y 18 enel 11; 14 en los pares 10 a 100de la 2, y 18 en el dltimo.

Descripcion de la hembra: Longitud total 10 mm (11-8,8), longitud del pereion
3,7 mm (4,6-2,8), longitud del pleon 4,5 mm (5,6-3,7); longitud antena 1,25 mm (1,5-
0,9), longitud saco ovigero 2,8 mm (3-2,4), longitud anténula 0,9 mm (1,5-0,9), longi-
tud cercopodos 0,8 mm (1-0,6); las medidas corresponden al promedio de 15 ejemplares
adultos y los nimeros indicados entre paréntesis, los limites superior e inferior.

Cefalon con la parte frontal redondeada, antenas subrectangulares terminadas en
dos puntas {Lam, 2, 7), la del borde externo mas larga y aguda; cara anterior con tres
areas sensoriales con sedas hialinas. Anténulas sobrepasando la mitad de la longitud de
la antena; se presentan como en el macho.

Maxila Il con alrededor de 6 sedas plumosas apicales, 5 subapicales mas largas que
en el macho v dos sedas subapicales mas fuertes que no se encuentran en el macho (Lam.
2, fig. 4).

Pereion con un par de areas rugosas subcirculares a partir del 20 somito que, desde
el 50 y hasta el 10 del pleon, se prolongan en un I6bulo (Lam. 1, fig. 5).

Saco ovigero ovalado (Lam. 2, figs. 1y 2), llega hasta el 60 somito del pleon y los
ovarios hasta el comienzo del 40,

Pereiopodos: (Lam. 3, figs. 2, 3, 6 y 7). Epipodito bien desarrollado en los once
pares, el 110 tiene generalmente 8 sedas. Preepipodito con las mismas caracteristicas que
en el macho.

Endopodio con dimorfismo sexual en cuanto a su forma general y otros caracteres
menores referentes a las espinas que lleva en sus bordes. En general, es ovalado y con su
extremo distal no agudo; el nimero de espinas del borde inferior es bastante similar en
ambos sexos y en los diez ejemplares examinados se registrd un promedio de 11 a 18,
mientras que, en el borde superior, se hallaron 4 o 5 espinas aserradas y 9 a 17 sedas pin-
nuladas. Como se mencionara en la diagnosis, hay ciertas diferencias morfologicas entre
las espinas del borde inferior y superior del endopodio entre los sexos. En la hembra,
en primer lugar, algunas espinas situadas en la region proximal del borde inferior presen-
tan un denticulo aislado y opuesto a la denticulacion normal {Lam. 2, fig. 8); en segun-
do lugar, cuenta con mayor cantidad de denticulos por espina (comparese en Lam. 2,
fig. 9 con 12 y 13) v, ademas, las espinas aserradas del borde superior suelen ser algo
mas cortas {Lam. 2, fig. 10) que las del macho (Lam. 2, fig. 11).

Con respecto al nGmero de sedas anteriores que se encuentran en las enditas 1 a
5, no se aprecian diferencias intrasexuales y los promedios resultan practicamente igua-
les a los del macho.

- 106 —



Lamina 3. Branchinecta iheringi 1, pereidpodo del par 1 {macho); 2, pereidpodo del par
| (hembra); 3, pereibpodo del par 4 (hembra); 4, pereibpodo del par 4 {macho);
5, pereiopodo del par 7 (macho); 6, pereiépodo del par 7 (hembra); 7, pereidpo-
do del par 11 (hembra); 8, pereibpodo del par 11 (macho).
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'

Lamina 4. Branchinecta iheringi 1, huevo de resistencia; 2, detalle de la superficie capsu-
lar.
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Descripcion del huevo de resistencia (Lamina 4)

Capsula formada por un conjunto de celdas poligonales de contorno subcircular en
su mayor parte, bastante irregulares en tamafio, con un ancho que varia de 116 a 50 mi-
cras. Dichas celdas se encuentran delimitadas por barras gruesas que se elevan desde la
superficie, formando paredes que superiormente, determinan una plataforma cuyos bor-
des se inclinan hacia el interior de la celda. La apariencia de la capsula es rugosa y a ma-
yores aumentos revela unas estructuras redondeadas y con limites bien nitidos. Didme-
tro del huevo: 0,239 mm (s2 = 0,0001404, |1 =0,2429 y l2 =0,23551).

DISCUSION

Con el registro de B. iheringi se eleva a doce el nimero de especies del género pre-
sentes en Argentina. El material examinado resulté muy similar a los ejemplares tipo.
Sin embargo, en los especimenes de Puerto Madryn, el tubérculo proximal de la antena
del macho presenta 3 largas espinas hialinas que no se encuentran en los anteriores.

Linder (1941), en su descripcion complementaria, cuando se refiere a los pereio-
podos dice: “'The legs (figs. 2 a, 21 e) resemble the male’s except that their endopodites
are more rounded and less elongated medianly”. En nuestra opinién, hay un dimorfis-
mo sexual muy marcado, no solamente en la forma del endopodio, sino también en las
espinas de los bordes inferior y superior. De igual manera, no menciona las diferencias
intrasexuales en la maxila |1, aungue estas Gltimas son menores.

Atendiendo a los caracteres morfologicos principales que se utilizan para la taxo-
nomia del grupo y que se basan, sobre todo, en la morfologia de la antena del macho,
puede decirse que, B. iheringi se asemeja a B. leonensis César 1987 ya que comparten
una forma bastante similar del artejo basal de la antena aunque, en la Ultima, las espi-
nas (también muy pequefias) se sitian en la mitad, y con un patrén muy regular de ta-
mafio y disposicion. No obstante, el artejo distal de la antena es muy diferente en ambas
especies, particularmente, en la forma del extremo distal. Ademds, se encuentran dife-
rencias en los pereiopodos, en B. jheringi el dimorfismo sexual es mas marcado que en
B. leonensis (comparar lam. 3 figs. 4 y 5 con César (1987), p. 81, fig. 12 y p. 83 fig.
18). Las hembras de ambas especies también presentan caracteres que las distinguen, en
B. leonensis, las antenas son subcdnicas y terminan en una sola punta, en B. iheringi son
mas rectangulares y terminan en dos puntas. El saco ovigero de B. /eonensis alcanza los
somitos 80 o 90 del pleon mientras que en B. iheringi solo llegan al 60,

Cabe mencionar que, B. iheringi comparte con varias especies del género, la carac-
teristica de tener sedas en el epipodito del par 110 de pereidpodos, en este caso, en las
hembras, como también ocurre en las de B. papillosa Birabén 1946 y en B. prima
Cohen 1983. Esta peculiaridad no es privativa de las hembras sino que, también se men-
ciona para el macho de B. pollicifera Harding 1940, de B. rocaensis Cohen 1982 y de

B. leonensis. Ademas, en especies como B. palustris Birabén 1946 y B. somuncurensis
Cohen 1983, dicho caracter se presenta Unicamente en el macho.

Por otra parte, en especies no neotropicales del género como B. coloradensis
Packard 1883 (en Linder 1941) y B. paludosa (0. F. M. 1788), se presenta la misma ca-
racteristica en el epipodito del par 110.

En cuanto al huevo de resistencia, se ha demostrado que la capsula que lo rodea
difere a nivel genérico (Hall, 1952, Hsii, 1933 y Linder, 1941), en tanto Mura et a/.
(1978) hallaron variaciones ornamentales a nivel especifico. En las especies neotropica-
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les y antarticas estudiadas por César {1983) prevalecen dos modelos principales. En uno,
la cdpsula estd formada por un reticulo de celdillas poligonales separadas por barras sin
ornamentacion, En el segundo grupo, hay una multiplicacién de celdillas, siendo su con-
torno muy irregular y las barras con estructuras denticulares o piramidales que dan a la
capsula un aspecto espinoso.

Los huevos resistentes de B. iheringi pertenecen al primer grupo y se asemejan a
los de B. achakensis y a los de B. rocaensis Cohen, 1982, E| diametro del huevo de B.
iheringi y B. achalensis es practicamente igual: 0,239 mm en la primera y 0,238 mm, en
la segunda. B. rocaensis (César 1983) presenta un didmetro claramente mayor: 0,354
mm.

En las tres especies mencionadas, la cédpsula esta formada por celdillas, en B. ro-
caensis (César, 1983) se encuentran en mayor niamero que en las otras dos y sus contor-
nos son generalmente redondeados. En B. achalensis son, por lo general, hexagonales o
aproximadamente pentagonales y las barras que las delimitan suelen ser rectas. En B.
iheringi |as celdillas se alejan de esas formas pues las barras describen curvas suaves.

Ademas, las barras de B. iheringi presentan en su parte superior y en todo el reco-
rrido, una superficie amplia que no se encuentra en B, achalensis ni en B. rocaensis.
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