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ESTRUCTURA DE LA COMUNIDAD DE AVES ACUATICAS
DE LA LAGUNA SANTO DOMINGO (CORDOBA)
DURANTE UN CICLO ANUAL

Ricardo Torres

Citedra de Diversidad Animal II. Fac. Cienc. Ex. Fis. y Nat.,, UN.C,,
Av. Vélez Sarsfield 299, 5000, Cérdoba.

RESUMEN. Durante un ciclo anual se estudid la avifauna acudtica de
una laguna pequeifia ubicada en el norte de la provincia de Cérdoba. Se
registraron 43 especies perlenecientes a 7 rdenes. Las permanentes son,
en su mayoria, fundamentalmente herbivoras, mientras que las
semipermanentes son principalmente ictiéfagas e insectivoras. Los
Anseriformes fueron los que mds especies por censo presentaron. Los
Gruiformes y Anseriformes son los que contribuyen con mayor nimero
de individuos al total de la comunidad. Las fluctuaciones de la superficie
inundada a lo largo del afio, sélo influyen en las variaciones en el
nimero de individuos del orden Anseriformes, y en su diversidad y de
los Gruiformes. Debido a su pequeiio tamaiio, la laguna Santo Domingo
sélo " podria mantener una avifauna permanente principalmente
herbivora.

ABSTRACT. Waterfowl community structure of Laguna Santo Domingo
(Cordoba) during an annual cycle.

Waterfowl of a pond in northern Cérdoba province wasstudied during
an annual cycle. Forthy-three species in seven orders were registered.
Permanent species are mainly herbivorous birds; semipermanent species
are fish-eating and insectivorous birds. According to the number of
species in each census, Anseriformes is the most important order, while
both the latter order and Gruiformes contributes with the biggest amount
of individuals to the communily. Anseriformes and Gruiformes diversity
depends on fluctuations of flooded arcas as well as variations in the
number of individuals of the former order. Due to its small area laguna
Santo Domingo could only support a mainly herbivorous permanent
waterfowl.

INTRODUCCION

Las comunidades de aves oscilan en el dichas variaciones pueden estar ocasiona-
tiempo tanto en composicién como en di- das por fluctuaciones estacionales del am-
versidad (Pianka, 1982). En las acudticas,  biente (Lavery, 1970; Braithwaite y
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Stewart, 1975; Kushlan, 1976; Burger et
al., 1977; Douthwaite, 1977; Skead y
Dean, 1977; Amat, 1981, 1984a; Powell
1987), por interacciones intra e interespe-
cificas (Nilsson, 1972; Siegfried, 1976;
White y James, 1978; Hulbert y Keith,
1979; Amat, 1984b, 1984c), o por ambas.

Entre los trabajos llevados a cabo sobre
este tema en la provincia de Cérdoba pue-
de mencionarse el de Bucher y Herrera
(1981), que analiza las comunidades de
aves acuiticas de la laguna Mar Chiquita,
y en el pais el de Vides Almonacid (1990),
que trata sobre las comunidades de aves
acuiticas de la laguna Socompa, en la
zona andina de Salta.

En el presente trabajo se estudia cuali y
cuantitativamente la comunidad de aves
acudticas de la laguna Santo Domingo
(Cérdoba) durante un ciclo anual, con el ob-
jeto de establecer cuales son las especies
que conforman la avifauna estable, y en que
medida se relacionan con dicho ecosistema.

MATERIAL Y METODOS

La laguna Santo Domingo es un cuerpo
de agua dulce de aproximadamente 40 ha,
alimentado por el rio Salsipuedes. Esti si-
tuada a 30 km al norte de la ciudad de
Cérdoba, en el departamento Colén (31°
10’ S, 64° 20" W). La vegetacién circun-
dante pertenece a la Provincia Fitogeogra-
fica del Espinal (Cabrera, 1976).

La presencia de bosque y la abundante ve-
getacién palustre asemejan la laguna San-
to Domingo a algunas lagunas chaqueias
y subtropicales del norte argentino, por lo
que se encuentran en ella especies escasas
o0 ausentes en otras partes de la provincia
(Nores e Yzurieta, 1980).
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El estudio se llevé a cabo a lo largo de
un aiio, desde el 4 de octubre de 1990 has-
ta el 12 de setiembre de 1991. Se realiza-
ron 16 censos de las aves acudticas, con
un lapso de separacién entre cada uno
que varié entre 22 y 25 dias (en el texto
se cita a los censos como C.).

Los recuentos fueron realizados mediante la
observacién con prismiticos. El tamafio re-
lativamente pequefio de la laguna permitié
hacer conteos totales de cada especie.

Para la nomenclatura y ordenamiento siste-
mitico se siguié el criterio de Nores (1991).
Durante el estudio se llevaron a cabo, ade-
mis, mediciones periédicas del nivel del
agua, mediante una vara graduada unida
a un fondo plano, para evitar su hundi-
miento en el sustrato. La superficie de la
laguna y sus fluctuaciones a lo largo del afio
fueron calculadas en base a dichas medicio-
nes y a datos tomados de la pendiente del
lecho en varios puntos del perimetro del
cuerpo de agua; dicha informacioén fué co-
rmoborada con fotografias aéreas.

Para determinar la diversidad se usd el in-
dice de Shannon (MacArthur y MacArt-
hur, 1961):

H’ = - Z Pi. log2 Pi

donde Pj = proporcién del nimero total de
individuos pertenecientes a la especie "i".

Para cada censo se calculd, ademis, la do-
minancia, de acuerdo a la siguiente expre-
sién (May, 1975):

d = (Pj)max

donde (Pi)max = proporcién de la especie
que con mayor cantidad de individuos
contribuyé a la abundancia total.
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Las relaciones entre distintas variables se reali-
zaron mediante el calculo de regresiones.

RESULTADOS Y DISCUSION
Fluctuaciones en el nivel del agua

Durante el ciclo anual estudiado, el nivel
del agua tuvo un miximo a fines de julio
y un minimo a fines de enero.

Esto ocasiond una variacion en la super-
ficie inundada, desde 35 hasta 50 ha,
aproximadamente. La profundidad méxi-
ma, en el periodo de estudio, oscil6 entre
1y 1,80 m.

Composicion de la avifauna

El nimero de especies registradas vari6
entre un maximo de 31 (C. 8) y un mini-
mo de 19 (C. 2), con un total, en los 16
censos, de 43 (Cuadro 1). El nimero pro-
medio por estacion, fue miximo en ve-
rano (X = 27,25) y minimo en primavera
(X = 22,25), aunque no hubo diferencias
significativas entre estos valores (test "t"
de diferencia entre medias, n = 4).

El orden que con mis especies contribuyd
al total fue Anseriformes, con una media
anual de 9,6. Gruiformes y Ciconiiformes
le siguieron en importancia (X = 4,6 para
ambos). Los Charadriiformes (X = 3,9) y
Podicipediformes (X = 2,8) presentaron
pocas especies por censo, mientras que la
contribucién de los 6rdenes Pelecanifor-
mes y Phoenicopteriformes fue minima.

Mientras algunas especies fueron registra-
das sélo ocasionalmente, otras permane-
cieron casi todo el aiio en la laguna. Para
nuestro propdsito, consideramos que la
avifauna estable de la misma estd repre-
sentada por aquellas registradas por lo

menos en 13 censos, es decir, las que per-
manecieron todo o casi todo el afio. La
mayoria de las especies de este grupo (83
%) son fundamentalmente herbivoras
(Marelli, 1919; Aravena, 1927; Zotta,
1934; Bucher y Herrera, op. cit.)

Se puede destacar ademids un grupo de es-
pecies que, si bien no fueron permanentes,
se quedaron en la laguna durante buena
parte del afio (registradas entre 5 y 11 cen-
50s). Son fundamentalmente camnivoras o
insectivoras (Marelli, op. cit.; Aravena,
op. cit.; Zotta, op. cit., 1932, 1940; Belt-
zet y Oliveros, 1981, 1982; Bucher y He-
rrera, op. cit.; Zaccagnini y Beltzer, 1982;
Beltzer, 1983a, 1983b).

La relacién entre las fluctuaciones de la
superficie inundada y las variaciones en
el nidmero total de especies no fue signi-
ficativa (R® = -0,153, n = 16, p > 0,05).
Esto es similar a lo encontrado por Amat
(1984a) en las lagunas andaluzas, quien
sefialé que la falta de relacion se debe a
la combinacidn de especies con distintos
requerimientos ecoldgicos.

La relacion entre las fluctuaciones de la
superficie inundada y las variaciones en
el nimero de especies de cada orden
fue significativa sé6lo en los Gruifor-
mes (R2 = 0,525, n = 16, p > 0,05).

Densidad de poblaciones

Durante el ciclo anual estudiado el nime-
ro total de individuos varié entre un mi-
nimo de 317 (C. 6) y un méximo de 927
(C. 11). El nimero promedio de indivi-
duos fue minimo en verano (X = 495) y
méximo en otofio (X = 650,25), aunque
no hubo diferencias significativas entre
estos valores (test "t" de diferencia entre
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Cuadro 1. Niamero de individuos de cada especie por censo.

Estacién

Primavera

Verano Otofio Invierno
Censos 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Especies
PODICIPEDIFORMES
Podilymbus podiceps - - 4 - = = 5 3 12 18 7 12 8 12 - -
Rollandia rolland 17 14 31 47 34 73 55 29 46 24 15 20 40 50 15 15
Podiceps occipitalis 41 59 96 137 140 10 10 12 12 15 20 12 60 65 30 35
P. major -« & 2 3 3 9 8 3 9 5 14 12 5 - - -
PELECANIFORMES
Phalacrocorax olivaceus - - 1 - 2 - - 12 1 - -
CICONIIFORMES
Syrigma sibilatrix s - 2 2 2 2 2 2 % 2 2 . s e e
Casmerodius albus e 4 2 3 3 31 3 3 2 1 -
Egretta thula N | 1 2 8 2 22 5 10 13 5 1 1 2
Bubulcus ibis 00 - - - - 5100 - 80 900 700 40 70 - 300 150
Butorides striatus - - 1 2 2 3 4 3§ 4 - - . - - -
Nycticorax nyeticorax -7 - - 3 6 2 - 2 5 6 - 1
Phimosus infuscatus - - - - - - -1 - 2 3 6 4 - - -
Plegadis chihi - m m = 8 14 8 13 26 40 40 5 2 10
PHOENICOPTERIFORMES
Phoenicopterus chilensis < == - - - =T e - -
ANSERIFORMES
Chauna torquata - - 1 - -1 - . - e = . - - = .
Dendrocygna viduata 130 87 32 65 10 10 55 70 140 30 80 120 150 170 150 80
Anas flavirostris 12 7 - 22 12 2 12 4 1 12 8 25 12 14 15 10
A. bahamensis 22 14 8 2 6 4 6 10 5 3 & 2 4 8 15 10
A. georgica 6 3 4 3 4 - 6 10 12 2 ¥ 3 3 -2 5
A. versicolor 6 3 - 2 3 - 8 4 3 2 1 4 4 4 5 2
A. cyanoplera 12 10 4 4 4 9 3 2 8 5 7 8 4 - - 2
A. platalea 12 6 6 10 5 10 27 12 28 15 12 20 12 10 40 10
Netta peposaca 7 i1 8 4 10 6 10 2 1 4 6 4 2 4 5
Amazonetta brasiliensis 2 - . L I ERE N T - - - -
Oxyura vittata 21 21 15 28 34 24 17 24 20 30 12 42 25 30 70 40
Heteronetta atricapilla 1 1 1 I 2 2 - 8 7 8 2 1 5 5
GRUIFORMES
Pardirallus sanguinolentus 2 3 2 1 1 1 2 2 3 3 4 7 6 7 8 4
Gallinula melanops 2 - - - - - =1 N -2 -
G. chloropus T - - - - - -1 5 - - - 8 8 6 2
Fulica armillata 106 85 101 113 140 120 230 150 140 65 100 70 100 125 265 95
F. leucoptera 100 41 6 - 90 30 25 34 200 120 560 100 150 110 40 B85
F. rufifrons ¢ 5 1 35 4 2 2 5 311 6 4 8 12 8 10
CHARADRIIFORMES
Vanellus chilensis 140 54 30 30 30 28 15 13 10 7 12 16 8 10 25 60
Himantopus mexicanus 15 16 15 2 5 - 20 5 6 - - 1 3 8 3
Tringa melanoleuca 2 8 Z o= 7 - 35 1 R - - - .
T. flavipes 1 4 14 9 1145 T = - - - - - 6
Calidris bairdii 5 - - S - = s 5 = 3
Gallinago paraguaice . E W e - - - ) B - = - -
Larus sp. ~ - . . = & B & @ B B
Sterna trudeaui s @ - - - 5w mL = =
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medias, n = 4). Bubulcus ibis fue exclui-
da de los anilisis, tanto al considerar la
comunidad en general como los Ciconii-
formes en particular, debido a que esta es-
pecie s6lo usé la laguna como dormidero.

Ndmero de Individuos
1000

T 3 4 8 BT B W H R MWW
Gensos

Fig. 1. Nimero de individuos de la comunidad de
aves acuilicas y de los Grdenes Anseriformes y
Gruiformes en particular, durante un ciclo anual en
la laguna Santo Domingo.

Las fluctuaciones en ndmero de indivi-
duos de la comunidad a lo Iargu del ano
estuvieron mﬂu:das por las variaciones en
los Gruiformes (R =0,801, n =16, p < 0,01)
yAnsenfom\es(R =0,614, n = 16, p < 0,05),
que fueron los 6rdenes que més individuos por
censo presentaron (X = 247,5, Gruiformes, X =
169,7, Anseriformes). (Fig. 1)

Esto fue debido principalmente a las gran-
des cantidades de Fulica armillata, F.
leucoptera y Dendrocygna viduata. Las
variaciones en los demds érdenes no in-
fluyeron significativamente en las fluctua-
ciones de la comunidad, debido a que
contribuyeron con nimeros menores de
individuos (X = 87,1, Podicipediformes, X
= 43,3, Charadriiformes, X = 24,7, Cico-

niiformes, X = 0,5, Pelecaniformes y X =
0,4, Phoenicopteriformes).

Fulica armillata fue la especie dominan-
te en 7 censos; el valor del indice de do-
minancia varié entre 0,19 y 0,39. F
leucoptera domind en 5 censos (del 9 al
13), alcanzando valores de hasta 0,6. Den-
drocygna viduata fue la dominante en 3
oportunidades (C. 2, 3 y 14), Podiceps
occipitalis en 2 (C. 4 y 5) y Vanellus
chilensis en 1 (C. 1).

El hecho de que las especies del género
Fulica dominen numéricamente sobre el
resto de la comunidad puede deberse tanto
a la gran amplitud de nicho espacial de
las especies de este género, comparadas
con otras aves acuaticas (White y James,
op. cit.). Esto les facilitaria el uso de la
mayoria de los habitats de un cuerpo de
agua, pudiendo asi convivir gran niimero
de especies del mismo género.

El iinico orden cuyo nimero de individuos
estuvo relacionado con la superfcle inun-
dada fue Anseriformes (R = 0,785, n =
16, p < 0,01). Esto indicaria que este fac-
tor ambiental actia aqui como limitante
para este grupo de aves, tal como lo se-
nalé Amat (op. cit.) para los ambientes
acudticos de Donana (Espana).

Diversidad

La diversidad total de la comunidad fue
maxima en el censo 8 y minima en el 11
(Cuadro 2) y no dependi6 del tamano de la
superficie inundada (R* = 0,048, n = 16, p
> 0,05). La diversidad media por estacién
fue méixima en verano (H = 2,36) y minima
en otofio (H = 2,24), aunque no hubo dife-
rencias significativas entre estos valores (test
"t" de diferencia entre medias, n = 4).
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Cuadro 2. Valores del indice de diversidad por censo para cada orden. Los drdenes repre-
sentados por una sola especie, no fueron incluidos.

Ordenes Podicipedi- Ciconii- Anseri- Grui- Charadrii- TOTAL
formes formes formes formes formes
Censos
1 0,60 - 1,59 0,92 0,54 2.2
2 0,49 - 147 0,86 0,97 2,37
3 0,74 0,38 1,72 035 1,14 233
4 0,64 1,05 1,64 022 0,71 2,16
5 057 1,27 1,87 0,77 0,62 2,17
6 0,68 1,59 1,89 0,60 0,68 2,30
7 1,00 1,68 1,80 041 1,24 2,41
8 1,06 1,68 1,71 0,70 0,77 2,53
9 1,13 0,99 1,26 0,83 0,85 2,23
10 127 1,40 1,88 0,89 - 2,49
11 133 1,37 1,55 051 - 1,66
12 136 1,29 1,60 0,77 - 2,45
13 1,03 0,75 1,22 0,99 035 2,34
14 0,93 0,80 1,05 1,10 054 221
15 0,64 0,37 1,59 0,68 0,55 2,19
16 061 0,45 1,61 0,99 0,62 2,44
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La diversidad del orden Anseriformes se
vié negativamente afectada por, el aumen-
to de la superficie inundada (R -0,695,
n = 16, p < 0,01), mientras que la diver-
sidad de los Gruiformes aumentd con la
superficie inundada (R2 = 0,613, n = 16,
p < 0,05). El significado biolégico de es-
tas relaciones no es claro, si bien sugiere
cierta dependencia de estos grupos con el
ecosistema bajo estudio.

La diversidad de los Charadriiformes es-
tuvo negahvameme relacionada con el
irea inundada (R -0,522, n = 16, p >
0,05). Sin embargo, esta relacién no es
real, ya que la época con una menor drea
inundada coincidi6 con la estadia de los li-
micolas migratorios del Hemisferio Norte.

Al excluir a estos altimos, la correlaciéon
entre las variaciones de esta area y su di-
versidad no fue significativa (R* = -0,086,
n = 16, p > 0,05).

La dwersndad de los 6rdenes Podicipedi-
formes (R® = 0324 n=16,p > 0,05)y
Ciconiiformes (R =0339, n=16,p >
0,05) no varié con las fluctuaciones de la
superficie inundada.

CONCLUSIONES

El pequeno tamaino de la laguna Santo
Domingo, y su relativo aislamiento de
otros cuerpos de agua, probablemente
ocasionan una escasez de presas para las
especies de aves icti6fagas e insectivoras.
De este modo los érdenes que contienen
especies herbivoras son mis importantes
tanto en nimero de especies como de in-
dividuos, y los mismos permanecen du-
rante todo o casi todo el ano. Esto
ocasionaria una mayor dependencia de los
ordenes Anseriformes y Gruiformes del

ecosistema de la laguna Santo Domingo,
siendo los tinicos cuya diversidad se ve afec-
tada por las fluctuaciones de la superficie
inundada.
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