| COLABORACIONES

La perspectiva de la sustentabilidad

Desde su origen y hasta el presente, el término
sustentabilidad ha atravesado un proceso de
transformacién tanto en su propio alcance como en la
aplicabilidad que desde diferentes percepciones
sectoriales se le atribuye,

Alld en sus origenes, (ne los del término sino los de su
utilizacidn para caracterizar un modelo de desarrollo)
aparece emparentado a la sostenibilidad o el
ecodesarrollo, pero el devenir de los tiempos y de
innumerables discusiones tendientes a especificar su
empleo en procesos tan complejos, lo impone para
caracterizar una postura critica y alternativa que tan
claramente fuera definida en el documento conocido
como Informe Bruntland (1987).

Planteada la discusidn, el desafio consiste en hallar el
camino para su aplicacién a procesos reales de cambio
en el seno de las sociedades humanas a los efectos de
mejorar su calidad de vida, pero asegurando
perdurabilidad de las condiciones a futuras
generaciones.

En este sentido, se plantea en primer término una
dicotomia, mas bien una paradoja en la utilizacion de
aquellos preceptos que promueve: por un lado la
necesidad de aplicacion de nuevos criterios que
alcancen en forma equitativa, en un mismo plano de
igualdad, sus componentes Social, Econdmico y
Ambiental (o Ecoldgico) y por el otro su aplicacién
cotidiana en innumerables situaciones aisladas,
sectoriales, fragmentarias que no se corresponden con
aquellos preceptos y terminan saturando frases vacias
del contenido que le fuera atribuido en su propia
definicién original.

La sustentabilidad como otros criterios vinculados al
estudio y gestion del medioambiente, han sido tan
ampliamente difundidos en el dmbito de diversos
debates en amplios sectores de la sociedad, que ahora
se ha naturalizado en el vocabulario cotidiano pero, a
mi criterio, sin que su significado transmita el
verdadero sentido de los valores que representa en el
contexto del debate acerca de los modelos de
desarrollo que le dieron origen.

El ambito de discusién de la problemdtica ambiental
alcanza muchas veces a los mas diversos sectores de
la sociedad, pero a diferencia de otras ramas del saber,
constituye una disciplina (mas bien un conjunto de
disciplinas) sobre la que se admite que se pueda no
solo opinar, sino también tomar decisiones y actuar
careciendo de la minima formacién profesional
habilitante, mas bien alcanza con que a personas o
grupos organizados los sensibilice un tema ambiental
y a partir de esa percepcion del problema, se avance en

la puesta en marcha de opinienes, juicio de valor,
propuesta y acciones.

Situaciones realmente complejas porque, lejos de
constituir espacios para la participacién de la
comunidad en la toma de decisiones (que deben ser
gestionados y promovidos), constituyen
posicionamientos condicionantes a la toma de
decisiones desarrollados desde el campo de la pasién y
de 1a buena voluntad por defender el medioambiente
que, muchas veces, terminan induciendo resultados
contrarios a aquellos que le dieran origen,
entorpeciendo una gestién profesional y sistematica
que la problemadtica ambiental demanda.

La sustentabilidad no ha escapado a esta corriente y
numerosos casos de intervenciones militantes del
medioambiente, introdujeron (v estimo lo seguirdn
haciendo hasta tanto alcancemos una sociedad mas
madura para su abordaje) en la sociedad procesos que
en su nombre, desvirtuaron su sentido.

Las bases del desarrollo sustentable demandan, en
primer lugar, ser conocidas. No puede invocarse la
sustentabilidad de procesos econdémicos, sociales o
ambientales aislados o inequitativamente
balanceados. Su concepcién es clara y hasta en un
punto sencilla de comprender, su aplicabilidad
compleja y dificil de aplicar.

No debemos olvidar que se trata de un paradigma
critico al modelo de desarrollo en el que nos
encontramos inmersos en occidente (y con claras
muestras de avanzar hacia amplias zonas de oriente)
¥, en consecuencia, solo resultard aplicable de la mano
de un conjunto de cambios estructurales no sélo en el
campo de las decisiones politicas sino,
fundamentalmente, en el seno de la sociedad que
demanda el cambio.

Notorio es que el modelo de desarrollo predominante
(se hayan o no alcanzado sus beneficios) se ha
distribuido -en el planeta en base a los logros
alcanzados por algunos paises que de tal forma se
constituyeron en el modelo a alcanzar (paises
desarrollados o del “primer mundo®). Estos paises
desarrollaron una estrategia en la que el componente
econémico y la promocién del consumo se
cristalizaron en el sistema de mejora del nivel de vida
que, con ¢l paso de los afios no siempre puede
asimilarse al concepto de calidad de vida.

Alli radica el primer escollo: un sistema en el que, para
la toma de decisiones, prevalece el componente
econdmico en la evaluacién del desarrollo y para el
que muchos pretenden promover la sustentabilidad,
pero pocos estarian dispuestos a conceder sus logros
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en términos de nivel de vida (Por Ej. modelo de
consumaoy.

Para aquellos que todavia no hemos alcanzado ni
siquiera ese escalén, el esquema conceptual es
similar: muchos promueven la sustentabilidad, pero
cuando se habla de desarrollo se invoca el modelo
reconocido como exitoso de los paises centrales, sobre
el que ya hablamos en el parrafo anterior Ambas
situaciones orientadas por una misma linea de
pensamiento en la que la sustentabilidad solo se ha
incorporado como un “retoque” para mitigar los
efectos no deseados del modelo de desarrollo actual.
Se llega a un punto de dificil solucién: sostener un
planeta en el que se incremente el niimero de naciones
que repliquen el modelo de desarrollo actual es
materialmente imposible. Los niveles de consumo y el
despilfarro energético de ese modelo no pueden
generalizarse. Ademds resulta injusto, inclusive en
términos de su principal paradigma, ya que la
distribucién del ingreso no resulta equitativa.

En el campo social la inequidad es mas manifiesta, ya
gue solo por tomar algunos ejemplos, la abismal
diferencia en el ingreso condiciona el acceso no solo a
los bienes, sino también a la salud, la cultura, la
educacion, el esparcimiento, etc.

En sus aspectos ambientales, mucho mas complejo de
compatibilizar con la sustentabilidad, en orden a que
existiendo cantidad de servicios ambientales sin valor
econémico que es el eje estructurante de las
decisiones, mal podriamos considerar que su
valoracidn alcance un plano de igualdad con aquellos
otros bienes y servicios cuantificables a los que se le
puede asignar un valor o precio. El medioambiente en
este sentido juega un papel secundario y en muchos
casos su valoracidn se atribuye a corrientes de
pensamiento bucélicas o romanticas.

Este contexto es el gue orienta a gran parte de la
sociedad que lo padece o que toma decisiones. Este es
el marco conceptual en el que promover la
sustentabilidad se plantea como una alternativa a un
modelo que, entre otras cosas dificilmente logremos
alcanzar.

Por su parte, nuestro pais se caracteriza por ser
productor de insumos, principalmente en el campo de
la industria agroalimentaria o afines, lo que en la
préctica significa que estamos orientados a hacer un
uso intensivo de los distintos recursos naturales
disponibles en las diferentes ecozonas o regiones
naturales. Es una forma de reorientar procesos.

Allf tenemos un punto de partida para el andlisis,
evaluacién y aplicacion de prdcticas sustentables.
Disponemos de numerosos ecosistemas que proveen
diversos productos que pueden ser insertados en
distintos mercados y potenciales consumidores que

paguen por ellos el valer emergente de un proceso de
preduccion y transformacion disenado en el marcode
la sustentabilidad.

El desafio es avanzar en la planificacidn del territorio
orientada por el disefio de una economia viable, mejor
distribucién de la riqueza, con equidad social ¥ en
condiciones ambientales compatibles con el
mantenimiento de las condiciones estructurales y
funcionales de los ecosistemas y conservacion de la
biodiversidad. Diversificar en base a limitaciones y
potencialidades propias de cada regién puede
contribuir a mejorar las relaciones comerciales, la
igualdad de oportunidades y a minimizar el impacto
sobre los ecosistemas locales.

Fara ello serd necesario profundizar el conocimiento
acerca de la dimensidn real de la sustentabilidad entre
los dirigentes ¥ en los &mbitos de toma de decisidn,
avanzar en la difusién de sus preceptos en el dmbito
de la educacién en todos sus niveles y modalidades
con ejemplos cercanos y valores locales que permitan
su aplicabilidad y mejorar los niveles de difusion y
capacitacion de los diferentes sectores de la sociedad
capaces de participar en un proceso de cambio en la
estructura de pensamiento del ciudadano medio que
permita la necesaria transformacién en las conductas
yacciones individuales que los involucran.

La sustentabilidad requiere, ademds, de
sustentabilidad. La toma de decisiones y las acciones
emprendidas no pueden ser espasmédicas,
temporales, aisladas ¢ sectoriales. Requieren
organicidad, permanencia, generalidad y
aplicabilidad concreta en el territorio. No es mas de lo
mismo levemente corregido, es un desafio que, de ser
asumido, constituye un cambio central en el eje de las
discusiones acerca del paradigma que nos oriente, en
consecuencia debemos trabajar para que la discusién
al respecto alcance la profundidad que demanda y
evitar que lleguemos a convencernos de que incluir el
término “sustentable” resulta suficiente para suponer
que lo estamos haciendo.
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