


 

sufren las consecuencias climáticas adversas a la vez que pujan por intentar mejorar 

las condiciones de vida de sus poblaciones. Esto implica diferencias en los cursos de 

acción respecto a la problemática medioambiental, que se adicionan a las ya 

constantes y continuas teorizaciones en torno a la necesidad de desarrollo, con claras 

consecuencias en las formas y estructuras productivas que podrían ser postuladas 

para contrarrestar los efectos de la desigualdad en el desarrollo entre los países.  

Este trabajo analiza y evalúa de forma crítica distintas perspectivas existentes hasta el 

momento respecto a los enlaces entre las Teorías del Desarrollo y la problemática 

ambiental, observando las distintas miradas propuestas por autores, con énfasis en el 

crecimiento económico y los límites ambientales que cercan el mismo. En primer lugar, 

se explicitan conceptos que pusieron en debate las nociones del desarrollo imperantes 

a lo largo del siglo XX. En segundo lugar, se presenta la propuesta del Desarrollo 

Sostenible impulsada desde Naciones Unidas, y su debate y pujas existentes con el 

modelo extractivista aún presente en Latinoamérica. En tercer lugar, se desarrolla la 

propuesta del Decrecimiento, con su crítica al funcionamiento del Producto Bruto 

Interno como medidor de la economía, y la defensa de la suficiencia en los modelos de 

producción. A su vez, se presenta la propuesta de la Economía de la Dona, como 

modelo circular de protección de las necesidades básicas, la distribución de la riqueza, 

y equilibrio con el cuidado del medio ambiente. Finalmente, se analiza la propuesta del 

Buen Vivir, de base expresamente latinoamericana, donde la armonía entre el hombre 

y la naturaleza es esencial para formular el desarrollo. 

OBJETIVOS 

� Elaborar un estado del arte que aborde las principales teorías sobre desarrollo 

económico y ambiente.  

� Analizar la relación entre el sistema productivo y la satisfacción de necesidades 

en cada propuesta. 

� Distinguir la relación entre naturaleza y sociedad que cada una propone, 

realizando hincapié en las nociones referidas a la problemática ambiental 

actual.  

� Examinar en cada propuesta el abordaje respecto a las desigualdades entre el 

Norte Global y el Sur Global para el desarrollo frente a la problemática 

ambiental.  

METODOLOGÍA 

La investigación es de tipo cualitativa, utilizando el método comparado para el análisis. 
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similitudes y disimilitudes, trabaja con el presente siendo su despliegue horizontal, 

compara objetos que pertenecen al mismo género, se basa en el criterio de 
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CONCLUSIONES 

Frente a la amenaza de los límites planetarios, que estipulan el marco dentro del cual 

los distintos Estados del mundo pueden plantear sus modelos de desarrollo, y las 

condiciones para no sobrepasar las capacidades de los ecosistemas, las distintas 

alternativas presentadas se conforman como salidas necesarias de pensar ante la 

situación actual. En el caso de América Latina, si bien no se trata de naciones 

responsables de la mayor parte de la emisión de gases, la adopción de la propuesta 

del Desarrollo Sostenible impulsada desde la ONU es casi indudable, tanto sea por 

propia convicción como así también por las presiones que el sistema internacional 

aporta sobre los países menos desarrollados.  

A su vez, algunos países, como es el caso de Bolivia y Ecuador, adoptan 

conocimientos, valores y nociones de culturas originarias al interior de sus territorios, 

propias, lo que enriquece la mirada sobre la Naturaleza y el cuidado que se deba tener 

sobre la misma. Por otro lado, el resto de los países de la región, aunque no bajo la 

particular visión del Buen Vivir, plantean en sus normas la necesidad de protección del 

medio ambiente al interior de las fronteras, tanto sea en los procesos productivos para 

continuar el crecimiento, como así también en el fomento desde el Estado de 

actividades y actitudes que lo respeten.  

Sin embargo, incluso en aquellos países en donde el cuidado de la Naturaleza parece 

más arraigado a la cultura, aún se mantienen relaciones de dependencia con países 

centrales, que perpetúan formas de producción no del todo sustentables, como las 

prácticas extractivistas que aún existen en casi toda la región. De esta contradicción 

también deriva el aumento cada vez más palpable de conflictos socioambientales, 

donde se enfrentan activistas y personas afectadas por patrones de consumo que 

deterioran el medioambiente con aquellos responsables de los procesos industriales o 

prácticas extractivas, donde no siempre los Estados tienen la capacidad de responder 

solucionando el problema. Se trata de debates y discusiones en términos 

estructurales, que tienen que ver con adoptar medidas que no satisfagan las 

necesidades de todos los sectores poblacionales, por lo que no se trata de decisiones 

convenientes en términos políticos.  

Resulta esencial la generación de planes a mediano y largo plazo, en donde se 

definan estrategias, objetivos, y caminos a seguir para el desarrollo, por parte de todos 

los actores que conforman los Estados.  
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